Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 13Csp/6/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8720200621

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kuruc

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2020:8720200621.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudcom JUDr. Petrom Kurucom, v pravnej veci Intrum Slovakia, s. r. 0., Mytna
48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35831154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Mytna
48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 37927795, proti Zalovanému F. J., R.. XX.X.XXXX, D. I., S.
XXX/IXX, zast.

Mgr. Ondrejom Barnom, advokatom, Zamocka 529/34, Stopkov, ICO: 52824837, v konani o zaplatenie
sumy 2.878,99 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 2.467,65 eur s prisluSenstvom
zastavuje.

Il. Zalovanysa zavéazuje zaplatit Zalobcovi sumu 411,34 eur s 5 % roénym Grokom z omeskania
od 21.8.2020 do zaplatenia do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalovany ma narok nanahradu trov konania vogi Zalobcovi v rozsahu 72 %.
odovodnenie:

1. PGvodny Zalobca Zalobou doru€enou sudu diia 28.2.2020 Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovaného k
zaplateniu sumy 2.878,99 eur s prisluSenstvom a k ndhrade trov konania. Podanim doru€enym sudu dna
21.7.2020 Zalobca zobral spat Zalobu v &asti o zaplatenie nakladov na vymahanie v sume 183,35 eur.

2. Uznesenim &. k. 13Csp/6/2020-61 zo dria 11.9.2020 sud pripustil zmenu strany sporu na strane
Zalobcu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom 7. 10. 2020.

3. Zalobca si uplatfiuje vodi Zalovanému narok z dévodu, Ze jeho pravny predchodca uzatvoril so
Zalovanym zmluvu o pdzZi¢ke, na zaklade ktorej mu poskytol pdzi¢ku vo vyske 5.000,-- eur, ktoru mal
Zalovany splacat’ v pravidelnych 60-tich mesaénych splatkach po 154,15 eur. K ndmietke premiania
vznesenej Zalovanym uviedol, Ze Zalovany bol na zaklade predZalobnej upomienky zo dna 25.5.2017,
ktoru aj riadne prevzal, vyzvany na zaplatenie splatky splatnej v mesiaci 03/2017. Zaroven bol
upozorneny, Ze veritel pristupi k pred€asnej splatnosti Uveru, ¢o nasledne aj veritel urobil, priCom
oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru bolo Zalovanému zaslané dna 22.7.2017. Premlacia
doba teda zacala plynut diiom 21.3.2017 a kedZe Zaloba bola podana dna 28.2.2020, narok premi¢any
nie je. S prihliadnutim na bezuroCnost a bezpoplatkovost Uveru Zalobca podanim doru¢enym sudu
dfia 28.9.2020 zobral spat Zalobu v Casti prevySujucej rozdiel medzi poskytnutou sumou uveru 5.000,--
eur a doteraz zaplatenou sumou na Gver, t. j. sumou 4.588,66 eur. Zalobca teda zobral Zalobu spat



ohladom sumy 2.467,65 eur s prisluSenstvom a Ziadal Zalovaného zaviazat k zaplateniu sumy 411,34
eur s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 26.7.2017 do zaplatenia.

4. Zalovany suhlasil so zastavenim konania v Gasti, ktorej sa tykalo spatvzatie Zaloby, trval véak
na tom, Zze narok Zalobcu je premiCany, pretoZze premi€acia doba zac¢ala plynut odo dfia zro€nosti
najstarSej nezaplatenej splatky, ¢o podla predlozenych vypisov je splatka za mesiac januar 2017, preto
vo zvy$nej €asti navrhol zalobu zamietnut. Vo svojich vyjadreniach Zalovany poukéazal aj na bezuro¢nost
a bezpoplatkovost' Uveru vzhfadom na chybajuce néleZitosti zmluvy a namietol taktiez, Ze mu nebola
dorucena predzalobna upomienka ani oznamenie o pred€asnom splateni Uveru z 20.7.2017, takze podla
neho nedoslo ani k riadnemu zosplatneniu dlhu a preto Zalobca ani neméze poZadovat zaplatenie dlhu
jednorazovo.

5. Z obsahu Zaloby, vyjadreni stran, z pripojenych listinnych dékazov, najméd z obsahu zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru, predzalobnej upomienky,
doru€enky a z prehladu splatok a uhrad, sud zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Pravny predchodca uzavrel diia XX.X.XXXX so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom uvere, na
zéklade ktorej zalovanému poskytol bezugéelovy spotrebitel'sky tver vo vyske 5.000,-- eur. Zalovany mal
s poskytnutym spotrebitelskym Gverom uhradit celkové naklady spotrebitela vo vySke 3.652,-- eur a
uver mal byt splacany v mesacnych splatkach po

154,15 eur, pricom uhradenych malo byt 60 splatok splatnych vzdy k 20. dfiu v mesiaci s tym, Ze prva
splatka bola splatna dfiom 20.9.2015. Podfa predloZzeného prehladu splatok a uhrad Zalovany doposial
vykonal uhrady vo vyske 4.588,66 eur.

7. Z dévodu, Ze Zalovany prestal uhradzat dohodnuté splatky, diiom 20.7.2017 pévodny veritel vyhlasil
okamzitu splatnost uUveru. Vydaniu oznamenia o vyhlaseni okamZitej splatnosti uveru predchadzala
predZalobna upomienka z 25.5.2017, ktoru podla predloZenej kopie doruéenky Zalovany prevzal
29.5.2017. Zalobca tvrdil, Ze aj oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru bolo zaslané
Zalovanému, av8ak doklad o doruleni tejto listiny Zalovanému nepredlozil. Po Ciasto€nom spatvzati
Zaloby predmetom konania ostalo zaplatenie sumy 411,34 eur, o predstavuje rozdiel medzi poskytnutou
istinou uveru 5.000,-- eur a uhradami, ktoré vykonal Zalovany vo vyske 4.588,66 eur.

8. Podla § 497 Zakona €. 513/1991 Zb. - Obchodného zakonnika (G¢inného od 28.7.2015 do 31.12.2015)
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

9. Podla § 2 Zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebiteflov a o0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (u¢inného od 1.4.2015 do 29.9.2015)
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

10. Podla § 9 ods. 1 cit. zdkona zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

11. Podla § 9 ods. 2 cit. zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

12. Podla § 52 ods. 1 Zak. €. 40/1964 Zb. - Ob¢&. zakonnika (v zneni t€innom od 1.4.2015 do 30.9.2015)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.



13. Podla § 53 ods. 9 cit. zékona, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat v
splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

14. Podfa § 100 ods. 1 cit. zdkona pravo sa premic&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovenej
(§101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diZznika. Ak sa diZnik premlIania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

15. Podla § 101 cit. zakona, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia doba je
trojro&na a plynie odo dna, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

16. V prejednavanej veci sa Zalobca domaha zaplatenia sumy 2.878,99 eur z titulu neuhradeného
uveru. Uz pbévodny Zalobca podanim zo dia 21.7.2020 zobral spat Zalobu ohladom sumy 183,35 eur
a nasledne Zalobca podanim zo dna 28.9.2020 zobral spat Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 2.467,65
eur s prisludenstvom, v ktorej sume je zjavne zahrnuta aj suma 183,35 eur. Vzhfadom na c&iastoéné
spatvzatie zaloby, s ktorym suhlasil aj Zzalovany, sud v zmysle § 145 ods. 2 Zak. &. 160/2015 Z. z. -
Civilného sporového poriadku v plathom zneni /dalej len CSP/ v tejto €asti konanie zastavil.

17. Po Ciastoénom spéatvzati Zaloby predmetom konania ostalo zaplatenie sumy vo vyske 411,34 eur
z titulu neuhradenej istiny, ktora predstavuje rozdiel medzi poskytnutou sumou uUveru 5.000,-- eur a
Uhradami, ktoré vykonal Zalovany vo vyske 4.588,66 eur. Zo strany Zalovaného nebolo vyvratené
tvrdenie Zalobcu, Ze tato suma nebola uhradena. Zalovany v rdmci obrany vogi navrhu vzniesol namietku
premiania a zaroven aj namietol, Ze mu nebolo doru€ené oznamenie o zosplatneni dlhu, teda ani
nedoslo k platnému zosplatneniu dlhu.

18. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalovany uzavrel s pravnym predchodcom
Zalobcu zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver vo vySke 5.000,--
eur. Medzi stranami nebolo sporné, Ze Zalovany doposial vykonal uhrady v celkovej vySke 4.588,66 eur.
Vzhladom na Ciastoéné spatvzatie Zaloby, po ktorom sa Zalobca domaha uz len vratenia nesplatnej
istiny, su namietky zo strany Zalovaného tykajuce sa bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Uveru pravne
bezvyznamné.

19. Premi€anie je pravnym instititom, s ktorym je spojené uplynutie ¢asu ako pravne vyznamnej
skuto€nosti. Pravny nasledok preml€ania nastava, ak uplynula zakonom vymedzena doba bez toho,
aby opravneny subjekt uplatnil svoje pravo na sude. Vo vSeobecnosti je v zmysle § 101 Obg.
zakonnika preml€acia doba trojro¢na a plynie odo drfia kedy sa pravo mohlo uplatnit po prvy raz.
V zmysle § 103 Ob¢. zakonnika ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, zagina plynat premi€acia
doba jednotlivych splatok odo dna ich zro&nosti. V pripade, ak veritel uplatni svoje pravo v zmysle
§ 565 Ob&. zakonnika, teda ak z dévodu nesplnenia niektorej zo splatok sa stava zro€nym cely dlh,
zacgne plynut’ premi€acia doba od zro€nosti nesplnenej splatky. V tomto smere Zalovany poukazoval
na skutognost, Ze neuhradena uz bola splatka splatna v januari 2017, teda ked Zalobca pristupil k
zosplatneniu dlhu, ktorého ucinnost v8ak zalovany spochybrioval, tak potom sa preml¢acia doba zacala
poditat od 21.1.2017. Zalobca vSak namietal, Ze k zosplatneniu dlhu pristlpil v stvislosti s neuhradenou
splatkou, ktora mala byt zaplatena do 20.3.2017, teda premi&acia doba mohla za&at plynut az od
uvedeného dna.

20. Pokial sud ma vyhodnotit dévodnost vznesenej namietky premli&ania, tak je predovSetkym potrebné
vysporiadat sa s otazkou, €i zo strany zalobcu doSlo k riadnemu zosplatneniu dihu. Ust. § 565 Ob¢.
zakonnika umozriuje zmluvnym stranam dohodnut sa na tom, Ze v pripade nezaplatenia niektorej splatky
veritel méze pozadovat zaplatenie celého dlhu. Medzi stranami ide o spotrebitel'sky zmluvny vztah, preto
pravo veritefa pozadovat' zosplatnenie dlhu musi byt urobené v sulade s podmienkami upravenymi v
§ 53 ods. 9 Ob¢. zdkonnika, teda veritel mdze toto pravo uplatnit najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky, a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava. Pokial ma déjst’ k u€innému zosplatneniu dlhu, veritel musi urobit’ ukon,
ktorym pristupi k zosplatneniu dlhu a tento ukon sa musi dostat’ do dispozicie dlZznika a pri naroku zo
spotrebitelskej zmluvy mu musi byt doru€ené taktieZz upozornenie na uplatnenie tohto prava.



21. Zalovany tvrdil, Ze mu nebolo doru¢ené oznamenie o zosplatneni dlhu a ani predZalobna vyzva.
Zalobca tvrdil, Ze tieto listiny Zalovanému dorugené boli, aviak preukazal iba dorugenie predZalobnej
upomienky, ktora obsahovala upozornenie na moznost zosplatnenia Uveru, a ktoru zalovany prevzal
dna 29.5.2017. Vo vztahu k oznameniu o vyhldseni okamzZitej splatnosti Uveru Zalobca nepredloZil
Ziadny doklad, ktorym by preukazal, Ze tato listina bola Zalovanému doruena. Z tohto dévodu sud
nepovazoval za preukazané, Ze by doslo k platnému zosplatneniu dlhu, pretoze z dbkazov predlozenych
Zalovanym nevyplyva preukazanie tvrdenia o doru¢eni oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru
Zalovanému. Zalovany namietal, Ze k jeho tvrdeniu, Ze dih nie je splatny, absentuje tvrdenie Zalobcu,
s ¢im v8ak sud nesuhlasi, pretoZze v pisomnom vyjadreni zo dfia 28.9.2020 Zalobca aj v suvislosti
so vznesenou namietkou premi€ania poukazuje na to, Ze doslo k zosplatneniu dlhu, aj ked neuniesol
dbkazné bremeno a nepreukazal, Zze by oznamenie o zosplatneni dlhu bolo doruéené zalovanému.

22. Vzhladom na zistené skutoCnosti sud dospel k zaveru, Zze dlh sa nestal splathym ku dru
20.7.2017 ako to tvrdil Zalobca, ale pri posudzovani splatnosti dlhu je potrebné vychadzat zo zmluvy o
spotrebitelskom Gvere, v zmysle ktorej koneéna splatnost nastala az diiom 20.8.2020. V danom pripade
teda nenastala splatnost celého dlhu, preto aj premi&anie treba posudzovat v zmysle § 103 veta prva
Ob¢. zakonnika, podfa ktorého plynie premli¢acia doba samostatne pri jednotlivych splatkach, teda narok
uplatneny Zalobou premi€any nie je. S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti, ked sud dospel k
zaveru, ze k preml¢aniu uplatneného naroku nedoslo a zo strany Zzalovaného nebolo preukazané, Ze by
svoj dlh uhradil, sud s poukazom na cit. zak. ustanovenia zaviazal Zalovaného k zaplateniu sumy 411,34
eur z titulu neuhradenej istiny uveru.

23. Podla § 517 ods. 2 Ob&. zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

24. Zalobca si uplatnil arok z omeskania od 26.7.2017 do zaplatenia, teda odo diia nasledujiceho po
zosplatneni dlhu. Vzhladom k tomu, Ze sud nepovazoval zosplatnenie dlhu za preukazané, nie je narok
Zalobcu v celom rozsahu dévodny a podla nazoru sudu Zalobca mé narok na uroky z ome$kania az
odo dfia nasledujuceho po splatnosti dlhu, ktora nastala v zmysle zmluvy, preto priznal Zalobcovi Urok
z omeskania od 21.8.2020 a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol. VySka uroku z omeskania je 0 5
percentualnych bodov vy$3ia ako zakladna urokové sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu
omeskania s plnenim periazného dlhu (§ 3 Nariadenia Vlady SR &. 87/95 Z. z. v zneni noviel).

25. O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 255 a § 256 CSP, pricom vzal do Uvahy, Ze vo
vagésom rozsahu bol v konani Uspesny Zalovany. Zalobca bol v konani Uspes$ny ohlfadom zaplatenia
sumy 411,37 eur, ¢o predstavuje 14 % z pbvodne uplatneného naroku a vo zvy3nej Casti, ktora
predstavuje 86 % z pdvodného naroku zobral Zalobu spat bez toho, aby Ciastoéné spatvzatie Zaloby bolo
motivované spravanim Zalovaného, teda Zalobca zodpoveda za trovy konania, ktoré vznikli protistrane.
Po zohfadneni pomeru Uspechu Zalobcu a pomeru, v ktorom zodpoveda za trovy konania protistrany, sud
priznal Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 72 %, ktory zohladriuje pomer Uspechu a netspechu
stran v konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej asti tohto rozsudku nebude plnena dobrovolne, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zékona (Exekucny poriadok).



