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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou Mgr. Vierou Kovaéovou, v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., so
sidlom 811 07 Bratislava - mestska &ast' Staré Mesto, Mytna 48, ICO: 35 831 154 v konani zast. JUDr.
Jan Soltés, advokat so sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 37 927 795, proti zalovanej: S. Q., L..
XX XX XXXX, J. XXX XXY. E. , Y. E. XXX, o zaplatenie 1.157,71 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 320,37 eursa zastavuje.
l. Zaloba sa v prevysujucej ¢asti zamieta.

lll. Zalovana m & narok na nahradu trov konania vo vyske 58,04 % .
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sudu diia 3.9. 2019 domahal, aby sud uloZil Zalovanej
povinnost zaplatit Zalobcovi 1.157,71 eur s prisluSenstvom. Dalej v podanej Zalobe uviedol , Ze
V$eobecna Uverova banka, a.s. skrateny nazov: VUB, a.s., Mlynské nivy 1, Bratislava 829 90, ICO: 31
320 155, ako pravny nastupca spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01
Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zlugenia uvedenej spoloénosti s VUB, a.s. - uvedené vo vypise z OR
OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka ¢islo 341/B. V zmysle Projektu rozdelenia zlG&enim, spoloénost VUB
a.s. ako pravny nastupca pokraCuje v prevadzkovani tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo&nosti
Consumer Finance Holding a.s., ktorym sa rozumeju v8etky ostatné zloZky podnikania zanikajucej
spolo¢nosti okrem TRIANGEL - splatkového predaja a leasingu QCar.

2. Zalobca a Zalovana uzatvorili spolu dfia 13.02.2015 zmluvu o pdzigke &. XXXXXXX /. XXXXXXXXXX
(eviden&né €islo zmluvy/ prid. autorizaény kéd), na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanej p6zicku

vo vySke 2000 Eur (,Schvéalena vyska p6ziCky").

3. Podla zmluvy o pdzicke mala Zalovana splacat péziCku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v
sume 58,54 Eur, a to az do celkovej sumy pdzi¢ky vo vyske 3512,40 eur. Do dnesSného diia uhradila
Zalovana z vyssie uvedenej zmluvy sumu 1772,62 Eur.

4. Podla ust. §53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako
15 dni na uplatnenie tohto prava.“ Podla § 565 Obcdianskeho zakonnika uvadza: ,Ak ide o plnenie v
splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti



5. Vzhfadom na to, Ze Zalovana porusSila svoju povinnost’ splacat poskytnutd pézi¢ku resp. jednotlivé
povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca v zmysle
vySSie uvedeného ustanovenia, listom zo dia 26.11.2016 - PredZalobna upomienka, vyzval Zalovanu k
uhrade diznych splatok, na €o poskytol Zalovanej dodato¢nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su¢asne
Zalobca Zalovanu upozornil, Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca
bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodato¢ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradila.
Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a diia 19.01.2017 Gver zosplatnil, o
¢om bola Zalovana informovana listom z dfia 24.01.2017 - ,Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
uveru®. Ku zosplatneniu samotnému doS$lo az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodato€nej lehoty
na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v
predZalobnej upomienke je len najstarSou omeSkanou splatkou, tato vSak neurCuje zacliatok plynutia
premliCacej lehoty. Neuhradenim aspori splatky uvedenej v predZalobnej upomienke sa Zalovana dostala
do omeskania viac neZz 3 mesiace, a teda sucasne Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 o0ds.9 Ob¢. zak.
opravnenie vyhlasit' dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza
automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonnej Gpravy musel Zalobca poékat na vznik potrebnej dizky
omeskania dlznika. Do dneSného dha Zalovana dIZzné splatky neuhradila. Pravo Zzalobcu na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti upravuje €lanok 12.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovanej ku diu
podania navrhu predstavuje sumu 1157,71 Eur. Zalobca si tymto zaroven uplatfiuje zakonné Groky z
omeskania, a to od Siesteho dia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko
oznamenie bolo zaslané oby&ajnou listovou zasielkou, kde je obvykla doba na doru€enie najviac 5 dni.
Ku diu podania Zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 1772,62 eur, ktoré su riadnymisplatkami
poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v prehlade splatok a uhrad

evidovana v stipci ,Uhrada“. St¢astou pohladavky Zalobcu su aj naklady, ktoré mu vznikli

v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si Zalobca v tomto konani uplatriuje vo vyske

77,37 Eur /ozna&ené na konci vypisu ako stipec ,MP3/. V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho
z&konnika su prisluSenstvom pohladavky aj ndklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej

veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim pohfadavky. Na zaklade vysSie

uvedeného, celkovu vysku dlznej sumy Zalovanej ku dfiu podania navrhu tvori:

Istina + Naklady na vymahanie - prijaté uhrady = Zalovana suma

2852,96 Eur + 77,37 Eur - 1772,62 Eur = 1157,71 Eur.

6. Okresny sud Levice vo veci vydal dfia 4.10.2019 platobny rozkaz pod sp.zn. 13Csp/91/2019-38, proti
ktorému podala Zalovana v zakonnej lehote odpor .

7. Zalovana v podanom odpore uviedla, Ze popiera narok Zalobcu v celom rozsahu a neuznava ho ,
¢o do dbvodu a vysky. Popiera vSetky skutkové okolnosti uvadzané Zalobcom, &o do vySky aj do
doévodu s poukazom na § 151 CSP. Poziadala sud, aby predmetnu zmluvu podrobil sudnej kontrole z
uradnej povinnosti a z iradnej moci. Bez uvedeného nie je mozné , aby sud pravne posudil vec a zistil
néleZite skutkovy stav na vydanie spravodlivého rozhodnutia. PoZiadala sud o priznanie bezdévodného
obohatenia na zaklade neprijatefnych podmienok. Uviedla, Ze si od Zalobcu pozi€ala 2.000 eur a zaplatila
sumu vo vySke 1.772,62 eur. S pdvodnym veritefom Consumer Finance holding a.s., Hlavné namestie
12, 060 01 Kezmarok , ICO: 35 923 130 uzavrela Gverovy pravny tkon , ktory sa stal pravnym ramcom
na poskytnutie finanénych prostriedkov . Ide o formularovua , predtlaéenu, typovud zmluvu, ktora veritef
predloZil na podpis a ktora bola koncipovana tak , Ze nezabezpecuje rovnost’ a vyvazenost ucastnikov
zmluvného vztahu. Veritel pouzil nekalé obchodné praktiky :

a/ neinformoval ju ako spotrebitefa o désledkoch vyplyvajucich z jednotlivych ustanoveni zmluvy a
nekonal s nalezitou odbornou starostlivostou,

b/ pouZzil predtladenu formularovu Standardizovanu zmluvu , ktorej obsah bol vopred pripraveny bez
moznosti ovplyvnit jej obsah druhou zmluvnou stranou .

8. Zmluva obsahuje neprijatefné zmluvné podmienky a vady o ktorych sa dozvedela az neskér . V zmluve
splatka nie je rozdelena na istinu a urok a dalSie na zaklade €oho sa Gver povaZuje za bezuroény a bez
poplatkov. Nejasné formulacie v €asti zmluvy odplata odévodriuju sudnu kontrolu zmluvy aj v €asti ceny
uveru. Z neplatného pravneho ukonu neplynu platné pravne ucinky.



9. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 25.10.2019 sp.zn. 13Csp/91/2019 -49 zrusil platobny rozkaz
Okresného sudu Levice zo dfia 4.10.2019, €.k. 13Csp/91/2019 - 38 podla § 267 ods. 3 OSP, nakolko
Zalovana podala v zakonnej lehote odpor.

10. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 25.10.2019 pod sp. zn. 13Csp/91/2019 - 51 vyzval Zalobcu ,
aby sa v lehote 15 dni od doru€enia uznesenie podla § 167 ods. 3 CSP vyjadril k odporu Zalovane;.

11. Zalobca sa vyjadril pisomne k podanému odporu s tym, Ze vyjadrenie bolo doruéené tunajsiemu sudu
elektronicky dha 4.11.2019, pricom vo vyjadreni uviedol , Ze odpor obsahuje len mnoZstvo véeobecnych
tvrdeni bez bliz8ej konkretizacie. Vo vztahu k poskytnutiu finanénych prostriedkov Zalobca produkoval
dostatoCné dbkazy na preukazanie konkrétnych tvrdeni , priom je povinnostou Zalovanej dostupnymi
dbkaznymi prostriedkami preukazat' svoje tvrdenia . Tvrdenia protistrany su uc¢elové bez konkrétneho
zakladu , nakolko podany odpor je len spochybnenim vsetkych Zalobcom tvrdenych skuto€nosti .
Zalovana bola pri podpise zmluvy riadne obozndmena s tym, aku istinu a aké prisluenstvo bude povinna
platit’ , teda zmluva dostato&ne popisuje odplatu za poskytnuty uver. Poukazal na uznesenie NS SR
z 22.2.2018, sp.zn. 3Cd0O146/2017, kde je jednoznacne konstatované , Ze zmluva nemusi obsahovat
rozpis splatok na istinu, uroky a poplatky .

12. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 20.11.2019 sp.zn. 13Csp/91/2019 - 58 vyzval zalovanu , aby
sa v lehote 15 dni pisomne vyjadrila k vyjadreniu Zalobcu doru€eného sudu dfia 118.11.2019 podfa §
167 ods. 4 CSP.

13. Zalovana sa k vyjadreniu Zalobcu vyjadrila dia 9.12.2019 pri¢om vo svojom vyjadreni uviedla , Ze jej
spotrebitelské prava boli porusené najma tym, Ze veritel pouZil v zmluve pocetné neprijatefné zmluvné
podmienky. Je presvedCend, Ze ide najmenej o neprijatelné zmluvné podmienky , ktorymi su vyska,
pocet a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov . Zmluva uvadza len udaj o pocte splatok a vysku
mesacnej splatky jednou sumu, z ktorej nie je zrejmé aku Cast’ z nej predstavuje istina, aku ¢ast urok a
aku Cast iné poplatky. Poskytnuty spotrebitelsky uver sa v zmysle § 11 ods. 1 pism. a/ zak. €. 129/2010
Z.z. povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov , ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti
podla § 9 ods. 2 pism. c/ az k/, r/ay/a § 10 ods. 1. Vyhlasenie spotrebitefa v zmluve , Ze sa oboznamil
s uverovymi podmienkami , de facto prenasa na spotrebitela dékazné bremeno v otazke skuto&ného
a riadneho oboznamenia sa s Obchodnymi podmienkami , Sadzobnikom poplatkov a informaciami o
poisteni. Poukazala na to, Zze pre platnost dojednania zmluvnej pokuty sa vyZaduje pisomnéa forma a z
dohody musi byt zrejma vySka zmluvnej pokuty alebo spdsob jej uréenia . Pri spotrebitelskych zmluvach
zaroven sud musi skumat ,Ci dojednanie zmluvnej pokuty nespdsobuje znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych strédn. V &ase podpisania zmluvy nevedela ¢o su neprijatefné podmienky
a ¢o su povinné nalezitosti zmluvy. Nemohla v ¢ase podpisania zmluvy vediet aj o nekalych praktikach
veritefa.

14. Pisomnym elektronickym podanim doruéenym tunajSiemu sudu dna 5.3.2020 Zzalobca oznamil
sudu , Ze na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok , ktora bola uzatvorena medzi
spolo¢nostami Consumer Finance Holding , a.s. a V3eobecna uUverova banka , a.s. a spolo¢nostou
Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154 so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, spolognost zapisana v
Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel Sro, viozka &islo : 26033/B ako postupnikom
bola pohladavka Zalobcu ako postupcu vodi Zalovanej ako dlZnikovi , ktorej zaplatenie je predmetom
tohto sporového konania , postupena spoloénosti Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikovi. Ramcova
zmluva o postupeni pohladavok je zaloZzena v sudnom registri OpP pod sp.z. 10pP/7/2018. Priloha
Ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok oznadena ako Ziadost o postupenie a prevod potvrdzuje
prevod Zalovanej pohladavky na spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.0. a spolu s identifikaciou postupene;j
pohladavky ju Zalobca priklada. Vzhladom na postupenie pohladavky uplatnenej v tomto suidnom konani
na spolognost’ Intrum Slovakia s.r.o. tymto v zmysle ust. § 80 ods. 1 CSP Zalobca navrhol , aby sud
pripustil zmenu stran sporu tak, aby do tohto konania vedeného pred tunaj$im sidom na strane Zalobcu
namiesto spoloénosti V&eobecna uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom: Mlynské nivy 1, 829
90 Bratislava vstupila spoloénost Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom: Mytna 48, 811 07
Bratislava, spolo¢nost zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, Oddiel Sro, vlozka
¢.: 26033/B.



15. Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dfia 22.5.2020 Zalobca vzal Zalobu spét’ v €asti o
zaplatenie 243 eur z d6vodu , Ze po podani Zaloby Zalovana vykonala uhrady platbami zo diia 23.8.2019
v sume 27 eur, diia 18.9.2019 v sume 27 eur, dia 24.10.2019 v sume 27 eur, dia 27.11.2019 v sume
27,00 eur, dfia 20.12.2019 v sume 27,00 eur, dha 27.01.2020 v sume 27,00 eur, diia 28.02.2020 v sume
27,00 eur, dia 27.03.2020 v sume 27,00 eur, dria 30.04.2020 v sume 27,00 eur. Z dévodu Ciastkovych
platieb Zalobca vzal Zalobu spat v €asti o zaplatenie sumy 243 eur s prislichajucim Urokom z omeskania
a Ziadal konanie zastavit. Su€asne vzal zalobca Zalobu spéat v €asti zmluvnych pokut a poplatkov v sume
77,37 eur a navrhol sudu aj v tejto Casti konanie zastavit'.

16. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 28.5.2020 sp.zn. 13Csp/91/2019 - 129 podla § 80 ods.
1, 2, 3 Civilného sporového poriadku vyhovel navrhu , aby do konania namiesto doterajSieho Zalobcu
V&eobecna Uverova banka , a.s. so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava ICO: 31 320 155 vstupil
novy Zalobca Intrum Slovakia s.r.o. sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pri¢om
uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 18.6.2020.

17. Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 9.6.2020 zalobca poukazal na to, ze
predloZzena uverova zmluva splfia vSetky nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere podla zakona o
spotrebitelskych uveroch.

18. Zalobca svoju nelgast na nariadenom pojednavani diia 6.10.2020 ospravedinil elektronickym
podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 1.10.2020 z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a
hospodarnosti konania , o odro€enie nepoziadal a preto sud vec prejednal dria 6.10.2020 podfa § 180
CSP v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu.

19. Zalovana na pojednavani diia 6.10.2020 uviedla, Ze trva na svojich pisomnych podaniach a potvrdila,
Ze Zalobcovi zaplatila do aprila 2020 sumu vo vySke 243 eur , pricom celkove Zalobcovi zaplatila sumu
vo vySke 2.015,62 eur.

20. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

21 Sud vykonal dokazovanie notarskou zapisnicou spisanou dfia 11.12.2017 notarkou I.. L. V. D. D.
L. U. E. J., Y. L. 3, N 3283/2017, Nz 54215/2017, NCRIs55029/2017, prilohou &islo1 projektu - opis
rozdelenia majetku a zavazkov k 30.6.2017, prehladom splatok a uhrad k zmluve o spotrebitelskom
uvere pod &islom 7148201, oznamenim o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru veritefom Zalovanej zo
dfia 24.1.2017, pisomnou zmluvou o poskytnuti najfahSej pdzi¢ky, zmluvou o spotrebitelskom uUvere
pod Eislom XXXXXXX/XXXXXXXXXX zo dha 13.2.2015, predzalobnou upomienkou zo dfia 26.11.2016,
doru€enkou na Zalovanu s datumom prevzatia 13.12.2016, dokladmi o Uhradach Zalovanej k zmluve o
spotrebitelskom Gvere pod Cislom XXXXXXX zo dfia 22.8.2019 o uhrade sumy 27 eur, zo dfia 17.9.2019
o Uhrade 27 eur, prilohou ¢&islo 1 0 odvolani plnej moci, prilohou €islo 3 - ramcovou zmluvou o postupeni
pohladavok, podacim harkom pod ¢€islom EPH 190796716, oznamenim o postupeni pohladavky zo
dna 25.2.2020, odvolanim splnomocnenia zo dfia 25.2.2020, ziadostou o postupenie a prevod zo dria
19.2.2020, dokladom o uhrade sumy vo vySke 27 eur zo dfia 23.10.2019, dokladom o uhrade sumy 27
eur dfia 26.11.2019, dokladom o uhrade sumy 27 eur diia 19.12.2019, dokladom o Uhrade sumy 27 eur
dfia 26.1.2020, dokladom o Uhrade sumy 27 eur dia 26.2.2020, dokladom o Uuhrade sumy 27 eur dia
26.3.2020, dokladom o uhrade sumy 27 eur dia 28.4.2020, ramcovou zmluvou o postupeni pohfadavok
zo dfia 30.11.2017 medzi Consumer Finance Holding , a.s. , V8eobecnou uverovou bankou, a.s. a
Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., prilohou, oznamenim o postipeni pohladavky zo dia 25.2.2020,prilohou
€. 3 - ramcova zmluva o postupeni pohladavok , prilohou &islo 1 - odvolanie plnej moci , podacim
harkom pod ¢€islom EPH 190796716, ziadostou o postupenie a prevod zo dnha 19.2.2020, preukazom
totoZnosti Zalovanej , vyplatnym listkom Zalovanej za mesiac december 2014 , Standardnymi eurépskymi
informaciami o spotrebitel[skom Uvere zo dfia 13.2.2015, informaciou o ro¢nej percentualnej miere
nakladov a priemernej RPMN na prislusny spotrebitelsky uver zo dfia 13.2.2015 , doru€enkou na
Zalovanu zo dha 13.2.2017, opisom mzdového listu na Zalovanu za obdobie od januara 2020 do maja
2020 .

22.Podfa § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzat4 spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastohom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.



23. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spbdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

24. Zalobca pred prvym pojednavanim vzal Zalobu &iastogne spat , v &asti o zaplatenie 320,37 eur a
preto sud konanie podfa § 145 ods. 2, 146 ods. 1 CSP zastavil.

25. Podla § 524 ods. 1 Obg. zak. veritel mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu dlznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

26. Podla § 524 ods. 2 Ob¢. zak. s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

27.Podla § 52 ods. 1 Obé. zak. ( u€¢inného od 1.1.2015 do 31.3.2015) spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

28. Podla § 52 ods. 2 ob¢. zak. ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

29. Podla § 52 ods. 3 Ob¢&. zak. dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

30. Podla § 52 ods. 4 Ob&. zak. spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

31. Podla § 53 ods. 1 Ob&. zak. spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

32. Podla § 53 ods. 4 pism. k/ Ob&. zak. za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa
povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil
neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku, pozaduju od spotrebitela,
ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim
jeho zavazku,

33. Podla § 53 ods. 5 Ob¢. zak. neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su
neplatné.

34. Podla § 39 Ob&. zak. neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ué¢elom odporuje zakonu
alebo ho obchédza alebo sa prie€i dobrym mravom.

35. Podla § 3 ods. 1 Obé&. zak. vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob&ianskopravnych vztahov
nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore
s dobrymi mravmi.

36. Podla § 1 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov ( u¢inného od 1.1.2015 do 31.3.2015 )
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uUvere, podmienky poskytovania spotrebitelského uveru, naleZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

37. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,



odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podfa tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

38. Podla § 9 ods. 1 zak. & 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

39. Podla § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/>
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informéacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?
ucinnost=01.01.2015> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru
pred lehotou splatnosti podla § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?
ucinnost=01.01.2015>,



u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/?ucinnost=01.01.2015>, ako aj o vySke uroku za der alebo o spbsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou
priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver pri zmluvach
o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

40. Podla § 11 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k) <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015> y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015>,

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/?ucinnost=01.01.2015> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

41. Zalobca vzal zalobu spat pred prvym pojednavanim v &asti o zaplatenie 320,37 eur a preto sud
konanie v tejto Casti zastavil podfa § 145 ods. 2 a § 146 ods. 1 CSP.

42. Zmluvu o po6zike pod Cislom XXXXXXX/XXXXXXXXXX uzatvaral veritel - Consumer Finance
Holding, a.s. . Zalobca V$eobecna uverova banka , a.s. ; skrateny nazov : VUB , a.s. Mlynské nivy 1,
Bratislava 829 90, ICO: 31 320 155 , je pravnym nastupcom spolo&nosti Consumer Finance Holding,
a.s., Horné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 z titulu zIG&enia uvedenej spolonosti s
VUB, a.s. - uvedené vo vypise z Obchodného registra OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka &islo 341/
B. V zmysle projektu rozdelenia zlugenim, spoloénost VUB a.s. ako pravny nastupca pokraduje v
prevadzkovani tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo&nosti Consumer Finance Holding a.s. .

43. Po podani Zaloby Zalobca V8eobecna uverova banka , a.s. elektronickym podanim doru€enym
tunajSiemu sudu dna 5.3.2020 poziadala , aby sud pripustil zmenu stran sporu na strane Zalobcu tak,
Ze namiesto spolo¢nosti V&eobecna Gverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom Mlynské nivy 1,
829 90 Bratislava vstupi spolognost Intrum Slovakia s.r.o. , ICO: 35 831 154 so sidlom Mytna 48, 811
07 Bratislava, spolo¢nost zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel: Sro,
Vlozka €islo : 26033B. Sucasne pripojil Zzalobca V8eobecna Uverova banka , a.s. aj sthlas obchodnej
spolo€nosti Intrum Slovakia s.r.o. so zmenou na strane Zalobcu . Rdmcovou zmluvou o postupeni
pohladavok uzavretou medzi Consumer Finance Holding a.s. , VSeobecnou uverovou bankou, a.s. a
Intrum Justitia Slovakia , s.r.o. preukazal zalobca pravne nastupnictvo a preto tunajSi sud uznesenim
zo dniia 28.5.2020 sp.zn. 13Csp/91/2019- 129 vyhovel navrhu tak , aby do konania namiesto Zalobcu
VSeobecna Uverova banka , a.s. vstupil novy Zalobca Intrum Slovakia s.r.o. v zmysle § 80 ods. 1, 2,
3 CSP.

44. Sud na zaklade vykonaného dokazovania Zalobu v prevySujlucej Casti zamietol. Pravny predchodca
Zalobcu obchodna spoloénost Consumer Finance Holding , a.s. dfia 13.2.2015 ako veritel uzavrela so
Zalovanou pisomnu zmluvu o spotrebitelskom Gvere pod Eislom XXXXXXX/XXXXXXXXXX na zaklade,



ktorej poskytol veritel Zalovanej p6zi¢ku vo vysSke 2000 eur. Zmluvné strany si dohodli , Ze Zalovana
bude uver splacat mesacne v splatkach po 60,80 eur pri priemernej hodnote RPMN 18,66 % , RPMN
30,32 % a fixnej ronej urokovej sadzbe 30,32 %. Zmluvné strany si tiez dohodli , Ze prva splatka
bude zaplatena k 20.3.2015 , dalSie splatky budu splatné vzdy k 20. dniu toho ktorého mesiaca a
termin koneénej splatnosti nastane vo februari 2020. Vzhlfadom na charakter zmluvy o pd&zicke je
zrejmé, Ze ide o spotrebitelsku zmluvu , pretoze veritel uzatvaral zmluvu v rdmci predmetu svojej
obchodnej €innosti a Zalovana ako spotrebitel fyzicka osoba , ktora nekonala v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej €innosti. Z uvedeného dévodu sud na dany pravny vztah
aplikoval ustanovenie § 52 a nasl. ObCianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach ako aj zdkon
€. 129/2010 Z.z. u€inny za obdobie od 1.1.2015 do 31.3.2015. Zakon €. 129/2010 Z.z. upravuje prava
a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere , podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere ,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Podla zakona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme po6zicky , Uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi. S poukazom na charakter uzatvaranej zmluvy sud porobil predmetnt zmluvu kontrole z
hladiska dodrZania jej zdkonnych nalezitosti v zmysle zakona o spotrebitelskych Uveroch tak ako su
tieto uvedené v § 9 ods. 2 a § 11 ods. 1 zak. &. 129/2010.

45. Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva o najlah8ej pézicke - zmluva
o spotrebitelskom tGvere je v Easti tykajlucej sa vysky arokov neplatna pre rozpor s dobrymi mravmi ( § 39
Ob¢. zak. a § 3 ods. 1 Ob&. zak. ) . Vy3ka urokov nezodpoveda vSeobecne uznavanym vztahom medzi
fludmi, t.j. aby diZznik poskytoval veritelovi neprimerané az UZernicke uroky. Pri posudeni primeranosti
vySKky urokov sud porovnal dohodnuty urok vo vyske 30,32 % s urokovou mierou obvyklou z praxe
Uverov pri novych obchodoch , spotrebitelskych a ostanych Uverov s dobou splatnosti od jeden do pat
rokov boli vo vySke 9,55 % ro¢ne . Obc&iansky zakonnik ani iné pravne predpisy vyslovne neustanovuju do
akej vySky je mozné pri pefiaznej pdzitke dojednat uroky, z tejto skuto&nosti ale nemozno vyvodzovat',
Ze by vyska urokov zavisela len od dohody u€astnikov zmluvy o péZicke, pretozZe aj tu plati ustanovenie
§ 3 ods. 1 Obcianskeho zékonnika . Vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z obcianskopravnych
vztahov nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi. Je nepochybné, Ze neprimerane vysoké uroky ,ktoré
boli dojednané pri poskytnuti pefiaznej pézicky , su vSeobecne povazované za odporujice uznavanym
pravidlam spravania a vzajomnym vztahom medzi ludmi, ako aj mravnym principom spologenského
poriadku , su v rozpore s dobrymi mravmi. V sulade s dobrymi mravmi je preto také konanie veritela ,
ktory sa pri pefiaznej p6ziCke uspokoji s primeranou vySkou odplaty ( odmeny ) za uZivanie poZzi€¢ane;j
istiny. Nezodpoveda preto vSeobecne uznavanym vztahom medzi fudmi, aby diznik v takejto situécii
poskytoval veritelovi neprimerané az uzernicke uroky . Neprimeranou a preto odporujicou dobrym
mravom je taka vySka urokov , ktora podstatne presahuje urokovi mieru v dobe dojednania obvyklu ,
uréenu najma s prihliadnutim k najvys$8im urokovym sadzbam uplatiiovanymi bankami pri poskytovani
zakonnika , nesmie sa prie€it dobrym mravom , inak je pravny ukon neplatny. O takyto stav ide vtedy ,
ak dohodnuté uroky presiahnu mieru Urokov poskytovanu pefaznymi Ustavmi v Ease uzavretie zmluvy.

46. Pri posudzovani pOzi¢ky sud zistil, Ze vySka dojednanych urokov vo vySke 30,32 % bola viac
ako trojnasobkom priemernej ( obvyklej ) urokovej miery v danom obdobi ( 9,55%). VySka urokov z
omeskania je rozpore s dobrymi mravmi, pretoZe prevySuje obvyklu vy8ku urokov na finanénom trhu za
spotrebitelské uvery v obdobnych pripadoch viac ako trojnasobne.

47. Dojednanie fixnej ro¢nej urokovej sadzby vo vyske 30,32 % je v rozpore s dobrymi mravmi a ide
v tejto Casti o neplatné dojednanie . Zakon o spotrebitelskych uveroch v ustanoveni § 9 ods. 2 uvadza
podstatné naleZitosti, ktoré musi platnd zmluva o spotrebitel[skom uUvere obsahovat. Uvedenie vysky
urokovej sadzby je podstatna nalezitost zmluvy o spotrebitelskom Uvere a v pripade ak nie je tato
nalezitost dohodnuta povazuje sa podfa § 11 ods. 1 pism. b/ zak. €. 129/2010 Z.z. aver za bezurocny
a bez poplatkov. Z uvedeného dévodu sud zalobu v prevysSujucej Easti zamietol. Pravny predchodca
Zalobcu poskytol Zalovanej uver vo vySke 2000 eur, pricom Zalovana uhradila veritelovi do datumu
24.7.2019 sumu vo vySke 1772,62 eur a po podani Zaloby zaplatila veritelovi sumu vo vySke 320,37 eur
(1772,62 eur + 320,37 eur = 2092,99 eur ) . Vzhladom k tomu , Ze sud je toho nazoru , Ze zmluvny



vztah je bezuro€ny a bez poplatkov a Zalovana uhradila viac pefiaznych prostriedkov veritelovi ako jej
veritel poskytol a preto, sud Zalobu v prevySujucej Casti zamietol.

48. Podla § 256 ods. 1 CSP. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

49. Podla § 256 ods. 2 CSP ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

50. Podla § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

51. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal ,aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit’ istinu vo vyske
1157,71 eur, pricom dévodne bola podana zaloba v Casti o zaplatenie 243 eur a neddévodne v €asti o
zaplatenie 914,71 eur . Zalobca vzal Zalobu spat v &asti o zaplatenie 243 eur , pric¢om v tejto &asti
bola podana Zaloba dévodne a Zalovana plnila po podani Zaloby v&as uhradami zo dna 23.8.2019,
18.9.2019, 24.10.2019, 27.11.2019, 20.12.2019, 27.1.2020, 28.2.2020, 27.3.2020 a dna 30.4.2020 v
uhrnnej vyske 243 eur . Zalobca vzal Zalobu spét aj v Sasti o zaplatenie sumy vo vyske 77,37 eur -
narok z titulu zmluvnej pokuty a poplatkov . Zalovana v tejto éasti neplnila a Zaloba v tejto &asti bola
podana neddvodne. Sud ustalil , ze nedévodne bola podana zaloba v Casti o zaplatenie 914,71 eur
Co predstavuje v percentualnom vyjadreni Uspech Zalovanej v rozsahu 79,01 %. Neuspech Zalovanej
predstavuje Zalovana suma vo vysSke 243 eur , ¢o predstavuje neuspech Zalovanej v percentualnom
vyjadreni 20,99 %. Preto celkovy Uspech Zalovanej je v rozsahu 58,04 % ( 79,01 % - 20,99 % = 58,04 %).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



