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Uznesenie

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Helenou Tére Jani¢kovou LL.M, v spore Zalobcu: F..
F. X., Z.. XX X.XXXX, K. B. K. XXXX/XX, XXX XX Z., pravne zastGpeny: JUDr. Alzbeta Sko&dopolova,
advokatka, s miestom vykonu &innosti Alexandra Rudnaya 23, 010 01 Zilina, proti Zalovanej: F.. M. X.,
J AL Z XXX XXXX, K. B. K. XXXX/XX, XXX XX Z., K. C.: F. XB, XXX XX B., Z., pravne zastlpena:
JUDr. Marta Wertlenova, advokéatka, s miestom vykon &innosti Predmestska 8537/2B, 010 01 Zilina, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Sud s chvaluje zmier uzatvoreny medzi stranami sporu v nasledovnom zneni:

. ,Zalobca nadobuda do vylucneho vlastnictva spoluvlastmcky podiel 1/1 nehnutelnosti nachadzajucmh
sa v okrese Z., v Obci Z.D., v katastralnom Gzemi Z., vedenych Okresnym Gradom Zilina, odborom
katastra nehnutelnost| na LV €. XXXX: dvojizbovy byt &. XX s prislusenstvom, na X.p., vchod &. XX v
obytnom dome ¢&. sup. XXXX postavenom na pozemku parc. €. C. XXXX a podiel 576/52359 priestoru
na spolo¢nych &astiach a spoloénych zariadeniach domu ¢s. XXXX postavenom na pozemku parc. €.
C. XXXX, zastavané plochy a nadvoria o vymere 1199 m2, nachadzajuci sa na adrese K. XXXX/XX,
XXX XX Z..

Il. Zalovana vyhlasuje, Ze nie st nedoplatky za sluzby spojené s uzivanim bytu a zavéazuje sa zaplatit
pripadné pohladavky vo vztahu k bytu vzniknuté ku driu pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

lll. Zalovana sa zavézuje odovzdat Zalobcovi kli&e od bytu do 3 dni po pravoplatnosti uznesenia o
schvaleni sudneho zmieru.

IV. Zalobca nadobuida do vyluéného vlastnictva osobné motorové vozidlo zn. SKODA OCTAVIA COMBI
1U, evid. €. ., rok nadobudnutia 2003, Osvedcenie o evidencii T..

V. Zalobca sa zavézuje zaplatit Zalovanej sumu 49 361,95 eur ako protihodnotu z vyporiadaného BSM,
a to vlehote do 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia o schvaleni sidneho zmieru na ucet zalovanej,
€. Uctu D. Q. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

VI. Strany sporu prehlasuju, ze uzatvorenim tohto zmieru vyporiadali cely majetok, ktory tvoril ich
bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov na uzemi Slovenskej republiky, su nim vyporiadané vSetky
prava a povinnosti vyplyvajuce z uvedeného BSM a tiez pohladavky a zavazky vzniknuté pocas trvania
uvedeného BSM a ziadne dalSie naroky z tohto titulu, ktoré patria do pravomoci slovenskych sudov,
voci sebe nemaju.

VII.  Strany sporu prehlasuju, Ze pokial by sa v buducnosti zistil majetok, ktory nebol obsiahnuty v
tomto zmieri a patril do BSM na tzemi Slovenskej republiky, tento majetok sa stane vyluénym majetkom
toho zo stran sporu, v ktorého dispozi¢nej sfére a drzbe sa bude nachadzat. Strany sporu prehlasuju,
Ze pokial sa objavi dih niektorej zo stran sporu voci tretim osobam, o ktorom druha strana sporu nemala



vedomost za trvania uvedeného BSM, takyto dlh je povinny a zavazuje sa zaplatit' ta strana sporu, z
ktorej pravneho ukonu dih vznikol.

VIII.  Ziadna zo stran sporu neméa na nahradu trov konania pravo.”
odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 13.01.2016 podanou na tunaj$om sude dia 14.01.2016 sa zalobca doméahal vydania
sudneho rozhodnutia o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzZelov Zalobcu a Zalovanej,
ktorych manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Zilina &.k. 15P/6/2013-122 zo dha
11.03.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 08.04.2014.

2. Dna 28.09.2020 doruéili sudu pravni zastupcovia Zalobcu a Zalovanej zhodny navrh na schvalenie
zmieru tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

3. Podla ustanovenia § 143 Obcianskeho Zakonnika €. 40/1964 Z.z., v zneni neskorsich predpisov
(dalej len OZ): V bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vSetko, ¢o méze byt predmetom
vlastnictva a ¢o nadobudol niektory z manzZelov za trvania manzelstva, s vynimkou veci ziskanych
dedi¢stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sluzia osobnej potrebe alebo vykonu
povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v ramci predpisov o reétitucii majetku jednému
z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manZelstva alebo ktorému bola vec
vydana ako pravnemu nastupcovi pévodného vlastnika.

4. Podla ustanovenia § 149 ods. 1 OZ: Ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa
vyporiadanie podla zasad uvedenych v § 150.

5. Podla § 149 ods. 3 OZ: Ak sa vyporiadanie nevykona dohodou, vykona ho na navrh niektorého z
manzelov sud.

6. Podla § 150 OZ: Pri vyporiadani sa vychadza z toho, Zze podiely oboch manzelov su rovnaké. Kazdy
z manzelov je opravneny poZadovat, aby sa mu uhradilo, o zo svojho vynaloZil na spolo¢ny majetok, a
je povinny nahradit,, &o sa zo spoloéného majetku vynaloZilo na jeho ostatny majetok. Dalej sa prihliadne
predovSetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov staral o rodinu, a na to, ako
sa zasluzil o nadobudnutie a udrzanie spoloénych veci. Pri uréeni miery pri€inenia treba vziat tiez zretel
na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

7. Podla ust. § 148 ods. 1 CSP, zalobca a zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma
sud vzdy pokusit.

8. Podla ust. § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je
VvV rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

9. Vzmysle ust. § 148 CSP sud méze schvalit sudny zmier, ak to nie je v rozpore s pravnymi predpismi.
Pod tymto treba rozumiet' predovSetkym pripustnost hmotnopravnej dispozicie predmetom sporu. Z
hladiska procesnych désledkov ma zmier u€inky rozsudku, preto sa vyZaduje jeho schvélenie sudom.
Tieto dosledky v8ak umozfiuju sudu, aby schvalil iba zmier o takom predmete konania, o akom by
inak mal pravomoc rozhodnut. Ak je navrhovany zmier v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, sud ho v zmysle ust. § 148 ods. 2 CSP. schvali vzdy a contrario.

10. Sud mal za to, Zze v konani boli spinené vSetky podmienky stanovené v ust. § 148 CSP, aby mohol byt
schvaleny zmier uzavrety medzi stranami sporu, t.j. Ze sud mal pravomoc rozhodnut o tomto predmete
konania a Ze uzavrety zmier ako hmotnopravna dohoda medzi stranami sporu nie je ani v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi prepismi. Sud zaroven konstatuje, ze v ramci uzatvoreného zmieru
medzi stranami sporu doslo ku komplexnému usporiadaniu v8etkych majetkovych vztahov stran sporu -
byvalych manzelov vratane pohladavok a dlhov, ktoré vznikli za trvania ich manzelstva, ¢o vyplynulo aj
zo sudom vykonaného dokazovania v predmetnej veci. Zaroven je potrebné uviest, Ze sud pri posudeni
uzatvoreného zmieru medzi stranami sporu dospel k zaveru, Ze pri jeho uzatvarani boli dodrzané zasady
stanovené pre vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v zmysle ustanovenia § 150



zékona €. 40/1964 Zb. (Obciansky zakonnik). Preto sud schvalil medzi stranami sporu uzatvoreny zmier
tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



