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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, samosudcom JUDr. Miroslavou BelaSi¢ovou, v trestnej veci odsudeného Q. Q.,
pre precin Utok na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, dna 6. oktébra
2020 v Pezinku, takto

rozhodol:

I. Podl'a § 55 ods. 5 Trestného zakona s pouzitim § 7 ods. 1 zakona €. 528/2005 Z. z. sa u odsudeného
Q. Q., K. XX XX XXXX B. O., I. 0. S.. X. XXXX/., V. upusta od vykonu trestu povinnej prace ulozeného
odsudenému trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo dna 10.04.2013, sp. zn. 2T/75/2013,
pravoplatnym dna 30.05.2014.

Il. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 528/2005 Z. z. sa diiom pravoplatnosti tohto uznesenia trest povinnej
prace vo vymere 150 hodin ulozeny odsudenému Q. Q., K.. XX. XX XXXX B. O.W., I. O. S.. X. XXXX/XX,
V., trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo diha 10.04.2013, sp. zn. 2T/75/2013, pravoplatnym
dna 30.05.2014, povazuje za vykonany.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo dria 10.04.2013, sp. zn. 2T/75/2013, pravoplatnym dnia
30.05.2014, bol odsudeny Q. Q. uznany vinnym zo spachania prec€inu utok na verejného Cinitefa podia §
323 ods. 1 pism. b) Trestného zékona, za €o mu bol uloZzeny trest povinnej prace vo vymere 150 hodin.

Sud mal z vlastnej Cinnosti preukazané, Ze bez zavinenia odsudeného sud nenariadil vykon trestu
povinnej prace do troch rokov od pravoplatnosti vys$Sie uvedeného trestného rozkazu, ktorym bol
odsudenému trest povinnej prace ulozeny.

Z lustracie v rezorte GP SR, v registri priestupkov a z odpisu registra trestov mal sud preukazané,
Ze od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym mu bol uloZeny predmetny trest povinnej prace sa odsudeny
dopustil dalSieho trestného &inu, za ktory bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava | pod sp. zn. 0T/98/2014 zo dha 20.06.2014 pravoplatnym toho istého, pricom sa v
posudzovanej dobe nedopoistil Ziadneho priestupku. S poukazom na uvedené a i z dévodu, Ze zo strany
sudu nedoslo k Zziadnym ukonom, ktoré by preruSovali plynutie premi€acej doby, doSlo i k premi€aniu
vykonu trestu povinnej prace podla § 90 ods. 1 pism. d) Tr. zak.

Podla § 55 ods. 5 Trestného zakona, sud méze upustit od vykonu trestu povinnej prace, ak sa odsudeny
v Case vykonu tohto trestu nie z vlastnej viny stal trvalo praceneschopnym alebo invalidnym alebo z
inych zavaznych dovodov.

Podla § 7 ods. 1 zdkona €. 528/2005 Z. z., o vykone trestu povinnej prace, predseda senatu moze
upustit od vykonu trestu povinnej prace alebo jeho zvysku, ak je odsudeny podfa zaslanej lekarske;j
spravy o jeho zdravotnom stave nie starSej ako 30 dni v désledku zmeny zdravotného stavu, ktory si
umyselne neprivodil, trvalo praceneschopnym alebo invalidnym alebo bez zavinenia odsudeného nebol



vykon tohto trestu nariadeny do troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym bol trest povinnej
prace uloZeny, alebo z iného zavazného dévodu.

Podla § 7 ods. 2 zakona &. 528/2005 Z. z., o vykone trestu povinnej prace, ak bolo upustené od vykonu
trestu povinnej prace alebo jeho zvysku, povaZuje sa trest za vykonany dfiom, ked nadobudlo také
rozhodnutie pravoplatnost.

Podla § 7 ods. 2 zakona ¢&. 528/2005 Z. z., o vykone trestu povinnej prace, proti rozhodnutiu podfla
odseku 1 je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate tohto
uznesenia a od vykonu trestu povinnej prace u odsudeného upustil a to vzhladom na skuto€nost, Ze
bez zavinenia odsudeného nebol vykon trestu povinnej prace doposial nariadeny, o v zmysle § 7
ods. 1 zakona ¢&. 528/2005 Z. z., o vykone trestu povinnej prace znamena, Ze nebol nariadeny do
troch rokov od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym bol trest povinnej prace ulozeny. Takisto sud bral
do uvahy skuto€nost, Ze odsudeny poslednych Sest rokov vedie riadny Zivot bez prvkov kriminalneho,
¢i antisocialneho spravania. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Zze v predmetnej trestnej veci na
napravu pachatela stacilo samotné trestné konanie a vzhladom na skuto¢nost, ze sud nenariadil odo
dria 30.05.2014 trest povinnej prace by jeho aktualny vykon postradal primarny u&el trestu. Odhliadnuc
od uvedeného, trest povinnej prace uz ani nemozno vykonat pretoze tento je premiany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni odo dia jeho oznamenia, ktoru
mozno podat na Krajsky sud v Bratislave cestou Okresného sudu Pezinok. Staznost ma odkladny
ucinok.



