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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom JUDr. René Stepanikom na hlavnom pojednavani diia 06. 10.
2020 v Bratislave

rozhodol:

Obzalovani:

1. P. C., nar. XX. XX. XXXX v V. A., bytom C. XXX;
2. V. W,, nar. XX. XX. XXXX v A., bytom Z. XXX;
3. B. V,, nar. XX. XX. XXXX v O., bytom Z. L. XXX;
sa uznavaju vinnymi, ze

v obdobi od presne neustaleného dnfia, najneskdr zaciatkom roka 2015 priblizne do mesiaca oktéber
2016 sa obvineny P. C. spolcil s obvinenymi V. W., B. V. a inymi obvinenymi za tym tu¢elom, aby obvineny
P. C. spolu s obvinenym V. W. nasledne organizovali a prostrednictvom dalSich oséb pdsobiacich vo
viacerych Statoch uskuto¢novali nedovolené prevozy ilegalnych migrantov pochadzajucich hlavne zo
Syrie, Pakistanu a Afganistanu, ktori presli cez tzv. zelenu hranicu z Grécka na Uzemie Madarskej
republiky a nespifiali podmienky ku vstupu a pobytu na Uzemi Eurépskej Unie, z Gzemia Madarskej
republiky nasledne bud cez Slovensku republiku do Ceskej republiky a odtial do cielovych krajin,
najma Nemeckej spolkovej republiky a Rakuskej republiky, alebo z uzemia Madarskej republiky, cez
Rakusku republiku do ciefovych krajin a to najmd Nemeckej spolkovej republiky ale aj Talianskej
republiky, a to tym spdsobom, Ze doposial neustalené osoby nachadzajuce sa na Uzemi Madarska
alebo Grécka zabezpecili na uzemi Madarska ilegalnych migrantov a nasledne kontaktovali obvineného
P. C., ktorému zadali poziadavku na prepravu urcitého mnozstva nelegalnych migrantov z Madarska
do ciefovych krajin, nasledne na to sa P. C. skontaktoval s obvinenym V. W. a informoval ho o
mnozstve nelegalnych migrantov pripravenych v Madarsku na prepravu a dohodol s nim postup pri
prevoze tychto os6b do cielovych krajin, nasledne obvineny V. W. prostrednictvom r6znych mobilnych
telefonov s roznymi telefonnymi Cislami zabezpecenych na tento ucel oslovil dalSich €lenov skupiny,
a to iného obvineného a B. V., ktori na zaklade jeho pokynu zabezpecili za finanéni odmenu vodiCov
uskuto€hujucich prevoz, medzi nimi aj iného obvineného, ktori nasledne za peniaze, ktoré im na
tento ucel poskytol obvineny V. W., na pravé ako aj faloSné doklady v réznych autopozi¢ovniach v
Slovenskej republike a Ceskej republike zapoziali osobné ako aj nakladné motorové vozidla, pritom
po zabezpeceni vozidiel a vodicov, ktorym je za kazdu osobu prevezeného ilegalneho migranta sfubena
finan€na odmena, obvineny V. W. sam alebo prostrednictvom iného obvineného a B. V. poslal tychto
vodi¢ov na presne uréené miesto v Madarsku, kde prebehlo nalozenie nelegalnych migrantov do vopred
na tento Ucel zabezpelenych vozidiel a po ich nalozeni ich vodiCi prepravili do ciefovej krajiny, pricom
inStrukcie ohfadom zvolenej trasy a cielovej destinacie migrantov sa vodici dozvedeli priamo na mieste,
kde od obvineného V. W. alebo obvineného B. V. obdrzali finanénu hotovost uréend na pohonné hmoty,
dialni¢né znamky a dalSie naklady spojené s cestou, a v niektorych pripadoch im obvineni V. W. a B. V.



na svojich osobnych motorovych vozidlach robili doprovod, pripadne zabezpecili bezproblémovy priebeh
cesty tym, Ze kontrolovali prechod cez Statne hranice, a monitorovali UspeSny prevoz prostrednictvom
telefonického kontaktu s konkrétnymi vodi¢mi. Obvineny V. W. taktieZ prostrednictvom telefonického
kontaktu alebo osobne informoval o priebehu prevozov obvineného P. C., pri€om po UspeSnom prevoze
obvineni P. C., V. W. alebo B. V. zinkasovali od doposial neustalenych os6b nachadzajucich sa v
Madarsku alebo Grécku peniaze za prevoz nelegalnych migrantov vo vopred dohodnutej vyske, ktoré
im boli vyplatené bud v hotovosti alebo zaslané prostrednictvom spolo&nosti zabezpecujucich transfer
penazi ( MoneyGram, Western Union a iné ) na osoby obvinenych alebo im blizke osoby, alebo boli
zaslané prostrednictvom bankového prevodu alebo v hotovosti vkladané na osobny uéet P. C. na tento
ucet zriadeny v Grécku v Piraeus bank, a z ktorych po odpoditani svojich provizii osobne alebo aj
prostrednictvom M. K. vyplatili jednotlivych vodi€¢ov uskuto&riujucich prevoz a to vo vyske 50€ az 250€
za jednu prevezenu osobu, pricom v jednom pripade ¢asovo spadajucom do zaciatku pachania stihanej
trestnej Cinnosti (zaciatok roku 2015) obvineni V. W. a P. C. za vopred sfubenu finanénd odmenu
pre osobu Q. M. vo vySke 400,- eur tohto oslovili s poziadavkou zabezpecenia prevozu nelegalnych
migrantov z Uzemia Madarska na Uuzemie Slovenskej republiky, na zaklade ¢oho sa Q. M. (stihany
v samostatnom konani) stretol dfia 22.01.2015 spolo¢éne s obvinenym V. W. na presne nezistenom
mieste v blizkosti hranic Slovenskej republiky s Ceskou republikou, kde spolu prekontrolovali motorové
vozidlo Ford Tranzit, bielej farby, evidenéné &islo Ceskej republiky : XBXXXXX, ktorého majitefom
bola spolo&nost BRIA s.r.0. so sidlom Ceska republika, Hodonin, priéom predmetné motorové vozidlo
obvineny V. W. odovzdal osobe Q. M. po tom, €o do neho zakupil pohonné hmoty na cestu zo Slovenskej
republiky do Madarska a spat a obvineny P. C. zabezpecil finanéné prostriedky na kupu dialni¢ne;j
znamky, nasledne obvineni V. W. a P. C. vysvetlili osobe Q. M., kde ma migrantov vyzdvihnuat, priom
Q. M. este v ten isty defi v Case okolo 22.00 h umoznil v meste Gyor v Madarsku nastupit k nemu
do vozidla piatim osobam afganskej narodnosti, ktoré osoby sa nasledne v €ase o 22.45 h pokusil
previest na Gzemie Slovenskej republiky cez hraniény prechod Bratislava-Cufiovo, kedy bol kontrolovany
prisludnikmi PZ, pri ktorej kontrole bolo zistené, Ze prevazané osoby nemaju u seba platné cestovné
doklady,

teda

obzalovani P.C.,V.W,, B. V.,

v Umysle ziskat pre seba alebo iného priamo i nepriamo finan&nu vyhodu alebo ind materialnu vyhodu
pre osobu, ktora nie je Statnym ob&anom Slovenskej republiky ani osobou s trvalym pobytom na uzemi
Slovenskej republiky, organizovali nedovolené prekro€enie Statnej hranice a prechod cez jej Uzemie a
takéto konanie umoznili a v iom pomahali, pri€om uvedeny &in spachali zavaznejsim spésobom konania
ako organizovana skupina

¢im spachali

ozalovani P.C.,V.W.,,B. V,,

zlo€in prevadzadlstva podfa § 355 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. d) Trestného zdkona s poukazom na
ustanovenie § 138 pism. i) Trestného zékona.

Zatosa

odsudzuju

Obzalovany P. C.

Podla § 355 ods. 3 s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 1 Tr. zak. na trest
odniatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému vykon trestu podmienecne odklada
a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.



Podfla § 50 ods. 1, § 51 ods. 2 Tr. z&k. sud ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. sud uklada obZalovanému obmedzenie spocivajluce v zakaze
stretavania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv, alebo ktoré boli jeho spolupachatefmi
alebo ucastnikmi na trestnom c&ine.

Obzalovany V. W.

Podla § 355 ods. 3 s pouzitim § 36 pism. I), pism. n), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3, § 39 ods. 1
Tr. zak. na trest odfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému vykon trestu podmienecne odklada
a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 50 ods. 1, § 51 ods. 2 Tr. zak. sud ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat’) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. ¢) Tr. zak. sud uklada obZalovanému obmedzenie spocivajluce v zakaze
stretavania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv, alebo ktoré boli jeho spolupachatefmi
alebo ucastnikmi na trestnom c&ine.

Obzalovany B. V.

Podla § 355 ods. 3 s pouzitim § 36 pism. I), pism. n) § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3 § 39 ods. 1 Tr.
z&k. na trest odhatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému vykon trestu podmienecne odklada
a zaroven uklada probaény dohlad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 50 ods. 1, § 51 ods. 2 Tr. zak. sud ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 5 (pat’) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. c) Tr. zak. sud uklada obZalovanému obmedzenie spocivajluce v zakaze
stretavania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv, alebo ktoré boli jeho spolupachatefmi
alebo ucastnikmi na trestnom c&ine.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud uklada obZalovanému trest prepadnutia veci mobilného telefénu
znacky NOKIA model RM-1037, IME: 354 255 066 760 218, patriaceho obZalovanému, pouzitého na
spachanie trestného &inu.

Podla § 60 ods. 5 Tr. zak. vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. vzhfadom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator i obzalovani vzdali
odvolania, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Bratislava V k sp. zn. 3T/3/2020



