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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o mal. dieta: Q., bytom ako matka, v konani zastupeny
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, pracovisko Zeliezovce, dieta rodicov: A., v konani pravne
zastupena advokatkou JUDr. Beatou Hilvertovou, so sidlom ul. Sladkovi¢ova 1, Levice a Q., v konani
pravne zastUpeny advokatom JUDr. Gergely P$enak, so sidlom M.R. Stefanika 30, Nové Zamky, o
upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I.Sd zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Komarno ¢&.k.
18P/23/2020-48 zo dfia 11.02.2020.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym Okresnému sudu Komarno dia 28.01.2020 sa otec mal. dietata domahal
nariadenia neodkladného opatrenia, a to doasného zverenia mal. Q. do jeho starostlivosti az do
pravoplatného skonéenia konania vo veci samej. Su€asne ziadal uloZit' povinnost matke mal. dietata
platit vyZivné vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré bude
matka platit vZdy do 15-teho diia v mesiaci vopred. Styk matky s mal. dietatom Ziadal otec ponechat
na dohodu rodi€ov.

2. Uznesenim Okresného sudu Komarno ¢.k. 18P/23/2020-48 zo dria 11.02.2020, vykonatelnym dfia
11.02.2020, sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Sud zaroven nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym docasne zveril mal. Q. do osobnej starostlivosti matky dietata a otcovi
ulozil povinnost odovzdat mal. dieta do starostlivosti matky A. Sud zaroven upravil styk otca mal. dietata
tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym Q. kazdu sobotu od 09:00 hod. do 18:00 hod. s tym,
Ze otec mal. dietata si v ur€enom Case prevezme mal. dieta pred miestom bydliska matky a v uréenom
Case otec mal. dieta na tom istom mieste matke riadne a v€as odovzda. Matka mal. dietata je povinna
mal. dieta na styk s otcom riadne pripravit’ a otcovi v€as odovzdat pred miestom jej bydliska. Okresny
sud Komarno v nariadenom neodkladnom opatreni su€asne uloZil rodiCom mal. dietata, aby vo veci
starostlivosti o mal. Juliusa podali do 20 dni odo drfia pravoplatnosti tohto uznesenia navrh vo veci samej
na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu na Okresny sud Levice.

3. Na Okresny sud Levice bol dfia 27.02.2020 doru€eny navrh matky mal. dietata Bianky KéSova, nar.
13.08.1998 na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. Q. Podanym navrhom sa matka
maloletého domahala, aby sud zveril mal. Q. do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievat
na vyzivu maloletého sumou podla uvahy sudu vzdy do 20-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k
rukdm matky od podania navrhu. Zastupovat’ maloletého a spravovat’ jeho majetok navrhla upravit tak,
Ze sU opravneni obaja rodicia.

4. Sud v predmetnej pravnej veci vytycil termin pojednavania na def 13.07.2020.



5. Dna 28.05.2020 dorucila sudu matka mal. dietata podanie oznalené ako spatvzatie navrhu, v
ktorom uviedla, Ze podany navrh berie v celom rozsahu spat’ a Ziada konanie zastavit, nakolko rodicia
mal. dietata opat obnovili spoluzitie. Vzhfadom na uvedené sud predmetné konanie uznesenim ¢.k.
6P/33/2020-49 zo diia 26.06.2020, pravoplatnym dria 28.07.2020, zastavil a zarover rozhodol, Ze Ziadny
z UCastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

6. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalejlen CMP) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podfla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), neodkladné opatrenie nariadené
po zacati konania vo veci samej sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zzalobu
odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

8. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

9. Podla § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zzaloba odmietnuta alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

10. Okresny sud Levice konanie vo veci samej uznesenim &.k. 6P/33/2020-49 zo dfia 26.06.2020,
pravoplatnym dra 28.07.2020 zastavil, avSak opomenul v tomto rozhodnuti zaroven zrusit neodkladné
opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Komarno &.k. 18P/23/2020-48 zo dria 11.02.2020,
vykonatelnym dria 11.02.2020.

11. Vzhladom na vy$Sie uvedené sud dospel k zaveru, Ze je nevyhnuté neodkladné opatrenie nariadené
uznesenim Okresného sudu Komarno ¢€.k. 18P/23/2020-48 zo dfia 11.02.2020 dodato&ne zrusit, nakolko
konanie vo veci samej vedené na Okresnom sude Levice bolo pravoplatne zastavené.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Vzhladom k vysSie uvedenym skuto&nostiam a v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol
sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



