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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou Ing. Mgr. Annou Prikrylovou, v trestnej veci obvineného Z. D., pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona dna 07. oktébra
2020, podra § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

Z.D., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom N. XXX/XX, S. S.

sa uznava za vinného, ze

dria 07.09.2019 v Case 0 11.40 h viedol po Statnej ceste medzi obcami Pernek a Kuchyfa vozidlo
zn. L. C., zelenej farby, ev. ¢.: MA-XXXBP, pricom vodi¢ tohto vozidla nemal pocas jazdy zapnuté
ziadne osvetlenie vozidla, na zaklade ¢oho bolo toto vozidlo hliadkou PMJ KR PZ Bratislava zastavené
na zaciatku obce Pernek, pricom pri vykonavani kontroly bolo zo spravania obvineného nadobudnuté
podozrenie, Ze je pod vplyvom navykovej latky, pri€om obvineny aj uviedol, Ze pred jazdou pozil pervitin
a marihuanu, po ¢om bol obvineny dobrovolne prevezeny do Nemocnice sv. Michala v Bratislave, kde sa
podrobil odberom krvi s pozitivnym vysledkom na latky amfetamin a metamfetamin, pri€om naslednym
znaleckym skumanim znalcov z odvetvia toxikoldgia a sudne lekarstvo bolo preukazané, ze obvineny
ako vodi¢ v ¢ase zastavenia motorového vozidla hliadkou PZ nebol spdsobily bezpe&ne viest motorové
vozidlo,

teda

v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykove;j latky, vykonaval €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu skodu na majetku,
¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona

Zato samu
uklada

podfla § 278 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom na § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2 Trestného
zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odfiatia slobody podmienec¢ne
odklada.



Podla 50 ods. 1 Trestného zékona sa obvinenému uréuje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2. Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v trestnom rozkaze Okresného sudu Brezno z 12. maja 2020, sp. zn. 4T/36/2020, pravoplatnom dna
05. juna 2020, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného
poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru&i obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat (dfiom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny



sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat odpor)



