Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 9Csp/47/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5919201583

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Topolanéik

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2020:5919201583.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok sudcom JUDr. Vladimirom Topolan&ikom v spore zalobcu: Intrum Slovakia,
s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne
zastupeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom kancelarie Mytna ¢&. 48, P.0.BOX 205, 810
00 Bratislava, proti zalovanej: Q. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. &. XXX/X, XXX XX B., okres .,
o zaplatenie sumy X.XXX,XX eur s prislusenstvom

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 1.131,74 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 1.172,14 eur od 21.08.2019 do 29.11.2019 a urokom z omeskania vo vyske 5 % rocne
zo sumy 1.131,74 eur od 30.11.2019 az do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti vyroku
tohto rozsudku.

Vo zvySnej Casti sud konanie zastavuije.

Zalobcovi sa priznava pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré mu je Zalovana povinna
zaplatit vo vySke stanovenej samostatnym uznesenim Okresného sudu Ruzomberok.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dia 26.09.2019 sa pévodny Zalobca, t.j. spoloénost VSeobecna
Gverova banka, a.s. so sidlom Mlynské nivy &. 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, domahal, aby
sud uloZil Zalovanej povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 2.313,57 eur spolu s urokom z ome$kania vo
vySke 5 % ro&ne zo sumy 2.313,57 eur od 21.08.2019 az do zaplatenia a nahradit Zalobcovi trovy
konania vratane trov pravneho zastupenia. Po skutkovej a pravnej stranke pévodny Zalobca Zalobu
odbévodnil tym, Ze je bankou podla § 2 ods. 1 zadkona €. 483/2001 Z.z. o bankach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ked medzi nim ako veritelom a Zalovanou
ako diznikom bola diia 18.11.2015 uzatvorena zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty
VUB, a.s., na zéklade ktorej sa pévodny Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej kreditna kartu, ku ktorej
viedol Gget & XXXXXXXXXX. Zalovanej bol poskytnuty Gver s dohodnutym drokom vo vyske 22,80 %,
pricom ku dfiu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mala Zalovana schvaleny Uverovy ramec vo vyske
900,-eur a bola povinna Zalobcovi platit' Standardnu mesacnu splatku vo vySke 30,-eur. Pévodny Zalobca
suc€asne poukazal na § 39 ods. 1 zakona o bankéach, podfa ktorého banka a pobocCka zahrani€¢nej banky
sU povinné viest obchodnu knihu, ktorou sa na uc&ely tohto zakona rozumie obchodna kniha podla
osobitného predpisu. Zo Zaloby dalej vyplynulo, Ze v zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca
po skonéeni prislusného mesiaca vystavi a odo$le klientovi informaciu z informaéného systému banky
(,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje okrem inych Udajov aj rozpis transakcie, rozpis
vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a pouzivani kreditnej karty a ¢erpanim a splacanim
poskytnutého Uverového ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna
splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Tato listina je vyhotovena z bankového informaéného



systému v stlade s metodickym usmernenim &. 7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky
Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dfia vystavenia
nedorudi spravcovi pisomnu reklamaciu, ked reklamovanie transakcie ani doru¢enie vypisu z bankove;j
knihy nezbavuje klienta povinnosti uhradit povinnu splatku do dia splatnosti tejto splatky uvedenej v
informacii o obratoch. Zo zaloby dalej vyplynulo, Ze dizny zostatok je celkovy debetny zostatok na
kartovom uéte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty,
vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny der
v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a Urokmi
vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom ucte. V zmysle dohodnutych zmluvnych podmienok je diom splatnosti
den, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovana si podia Zaloby nesplnila svoje povinnosti vyplyvajuce jej zo
zmluvy, a to aj napriek viacerym vyzvam zo strany pdvodného Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky
pbvodného Zalobcu na vymahanie, povodny Zalobca vystavil ku driu 08.08.2019 novy vypis z bankove;j
knihy, s kone€nym stavom ku drfiu 31.07.2019 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov,
sankéného uroku a Standardného uroku, s prihliadnutim na vykonané Uhrady Zalovanej s kone&nym
zostatkom na Ghradu vo vyske 2.313,57 eur. Zalovana si svoj zavazok uhradit svoj pefiazny dih vogi
pévodnému Zalobcovi v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy s kone€nym stavom ku
driu 31.07.2019 v lehote splatnosti do 20.08.2019 nesplnila, na zaklade ¢oho vznikol Zzalobcovi narok
na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vyske podla § 517 Obclianskeho zakonnika v spojeni s
Nariadenim vlady &. 87/1995 Z.z. odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 21.08.2019 az do
zaplatenia.

2. Elektronickym podanim so zaru€enym elektronickym podpisom pravneho zastupcu tak pévodného
Zalobcu, ako aj su€asného Zalobcu zo dria 30.10.2019 bol podany navrh na pripustenie zmeny strany
sporu na strane Zalobcu, ked tak pbévodny Zalobca, t.j. spolo€nost VSeobecna uverova banka, a.s.,
ako aj spolognost’ Intrum Slovakia, s.r.o. vyjadrili sihlas, aby do konania na miesto pévodného Zalobcu
vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.0., a to zdévodu, Ze medzi pédvodnym Zzalobcom ako postupcom a
spolo€nostou Intrum Slovakia, s.r.o. ako postupnikom doslo k uzavretiu dohody o postipeni pohladavky,
ktora je predmetom sporu v sudenej veci. Na zaklade uvedeného sud uznesenim &.k. 9Csp/47/2019-40
zo dnia 23.01.2020 pripustil, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu vstupila ako novy Zalobca
spolo€nost’ Intrum Slovakia, s.r.o..

3. Dha 12.03.2020 bol tunaj$iemu sudu dorugeny navrh zdruzenia VSEOBECNA OCHRANA PRAV
SPOTREBITELOV, so sidlom Safarikovo namestie 7, 811 02 Bratislava, ICO: 42 362 962, na pribratie
tohto oblianskeho zdruzenia do konania podla § 95 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP“), nakolko uvedené OZ je pravnickou osobou, ktorej predmetom Cinnosti je ochrana prav podla
osobitného predpisu. Uznesenim &.k. 9Csp/47/2019-107 zo dha 24.06.2020 tunajSi sud predmetny
navrh zdruzenia VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV zamietol, nakolko Zalovana,
napriek tomu, Ze bola sidom vyzvana, aby ozndmila &i suhlasi s pribratim predmetného ob¢ianskeho
zdruzenia do konania, suhlas s pribratim nedala.

4. V sulade s § 138 CSP, sud vyzval vyzvami zo dfia 20.02.2020 a 02.04.2020 Zalobcu na Ciasto¢né
spatvzatie Zaloby ¢o do zaplatenia sumy 199,17 eur spolu s Urokmi z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne od
21.08.2019 az do zaplatenia (ked tato suma pozostavala z nakladov vymahania do vyhlasenia okamZzitej
splatnosti uveru vo vySke 4 x 24,90 eur a 3 x 33,19 eur), ako aj na Ciasto¢né spatvzatie Zaloby v &asti
zmluvnych urokov po vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru vo vy8ke 942,26 eur s urokom z omeskania
vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 942,26 eur od 21.08.2019 az do zaplatenia z dévodu, Ze podfla vtedy
aktualne aplikovanej judikatury veritelovi narok na zmluvné uroky po vyhlaseni pred€asnej splatnosti
Uveru nevznika.

5. Elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dna 21.11.2019 zobral Zalobca Zalobu v €asti o
zaplatenie poplatku vo vyske 199,17 eur s prislichajucim urokom z omeskania spat’ a navrhol, aby sud
konanie v tejto ¢asti zastavil a nasledne podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 08.06.2020 zobral
Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Zalobu v Easti €o do zaplatenia sumy 942,26 eur
s prisluchajucim urokom z ome&kania spat a navrhol, aby sud konanie v tejto Casti zastavil. KedZe k
uvedenym spatvzatiam doslo predtym, ako bola Zaloba doruena Zalovanej, sud v intencidch § 145 ods.
3 CSP konal o zvy$ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto ¢asti, a teda zostavajucim



predmetom konania bola Zaloba o zaplatenie sumy 1.172,14 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 1.172,14 eur od 21.08.2019 az do zaplatenia.

6. V sulade s § 180 CSP sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a pravneho zastupcu
Zalobcu, ked pravny zastupca Zalobcu mal doru€enie predvolania na pojednavanie riadne a v€as
vykazané a bol poziadany, aby o termine pojednavania upovedomil Zzalobcu, pri€om pravny zastupca
Zalobcu tak svoju, ako aj Zalobcovu neuc¢ast na pojednavani ospravedinil, pri¢om suhlasil s prejednanim
a rozhodnutim veci bez ich pritomnosti, ako aj v nepritomnosti Zalovanej, ktora mala dorucenie
predvolania na pojednavanie riadne a v€as vykazané a svoju neucast na pojednavani neospravedinila.

7. Sud v spore vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZenymi v sidnom spise,
a to fotokdépiou zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a zmluvy
o spotrebitelskom uUvere €. zmluvy 50397958 na zaklade Ziadosti €. 1500410308753, Obchodnymi
podmienkami pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanim VSeobecnou uverovou
bankou a.s. v spolupraci so spolo€nostou Consumer Finance Holding a.s., u€innymi od 15.06.2015, s
vypisom z Bankomatky Quatro vyhotovenym ku driu 08.08.2019 za zuctovacie obdobie od 28.11.2015
do 31.07.2019, s oznamenim o postupeni pohladavky zo dfa 23.10.2019 spolu s podacim harkom
€. EPH 177979992, so Ziadostou po postupenie a prevod, Obchodnymi podmienkami pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou Gverovou bankou, a.s. v spolupraci so
spoloénostou Consumer Finance Holding a.s. u€innymi od 15.07.2013, Ramcovou zmluvou o postupeni
pohladavok uzavretou medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. a V&eobecnou uverovou
bankou a.s. ako postupcami 1 a 2 a spolo¢nostou Intrum Slovakia, s.r.0. (v Ease uzavretia zmluvy s
obchodnym menom Intrum Justitia Slovakia, s.r.0.) ako postupnikom, ako aj oznamenim o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 12.10.2016, ked na zaklade takto vykonanych ddkazov spolu so
skutkovymi tvrdeniami zalobcu, ktoré Zalovana v spore nijakym sp6sobom nespochybnila, dospel k
nasledujucim skutkovym a pravnym zaverom. Dria 18.11.2015 uzatvoril pravny predchodca Zalobcu,
t.j. spoloénost VSeobecna uverova banka a.s., v pravhom postaveni veritela, so Zalovanou v pravhom
postaveni diZznika zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a zmluvu
o spotrebitelskom uvere &. zmluvy 50397958 na zaklade ziadosti €. 1500410308753, na zaklade ktorej
bol Zalovanej poskytnuty bezucelovy spotrebitelsky uver vo forme uverového ramca do sumy 900,-eur,
ked v uvedenej zmluve je uvedena Standardnd mesacna splatka 30,-eur, Standardna urokové sadzba
22,80 % rocne, RPMN vo vySke 25,22 % rocne, pri celkovych nakladoch spotrebitela spojenych so
spotrebitelskym uverom 127,18 eur, celkovou ¢&iastkou, ktord musi spotrebitel, t.j. Zalovana zaplatit vo
vySke 1.027,18 eur, pri priemernej hodnote RPMN pre kreditné karty na Slovensku 23,53 % rocne a
odplate 26,72 % roCne pri najvyssej pripustnej vySke odplaty 42,22 % ro€ne. Z dévodu, Ze Zalovana
porusila svoju povinnost a nesplacala predmetny spotrebitelsky uver riadne a v&as, pravny predchodca
Zalobcu predmetny Uver ku dfiu 12.10.2016, zosplatnil. Pévodny veritel, t.j. spolo¢nost’ VSeobecna
Uverova banka a.s., na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dfia 30.11.2017 postupila pohladavku
z predmetnej zmluvy na su€asného Zalobcu, t.j. spoloénost’ Intrum Slovakia, s.r.o., ked Zalovana bola
0 postupeni pohfadavky oboznamena listom zo dia 23.10.2019, ktory bol dany na poStovu prepravu
tym istym driom.

8. S poukazom na vySSie uvedené skutkové zistenia sud dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva o
vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty Bankomatka Quatro a zmluva o spotrebitelskom uvere
€. zmluvy 50397958 zo dna 18.11.2015 je podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou
zmluvou, ktora je svojim charakterom typovou zmluvou na predtlatenom formuléri obsahujucom
zmluvné podmienky, ktorych obsah Zalovana ako spotrebitelka nemohla pri jej uzavreti ovplyvnit. Pokial
ide o posudenie predmetnej zmluvy ako spotrebitel'skej zmluvy, sid poukazuje na to, Ze zo samotne;j
zmluvy vyplyva, Ze Zalovana tuto zmluvu uzatvarala ako fyzickd osoba/nepodnikatel, ked v samotnej
zmluve je oznacend identifikaCnymi udajmi fyzickej osoby/nepodnikatela. Z dévodu, Ze touto zmluvou
bol zaloZzeny spotrebitelsky vztah vykazujuci prvky zmluvy o spotrebitelskom uvere, sud na posudenie
predmetného vztahu aplikoval ustanovenia pravnych predpisov obsahujucich ochranu spotrebitefa. Z
uvedeného dbévodu sud potom v rdmci limitov stanovenych v spotrebitelskom sporovom konani podrobil
obsah predmetnej zmluvy preskimaniu z hfadiska jej suladu s normami spotrebitelského prava, pri¢om
dospel k zaveru, Ze predmetnd zmluva neobsahuje také zmluvné podmienky, ktoré by vykazovali povahu
neprijatelnych zmluvnych podmienok. V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Ze Zalobca na zaklade
vyzvy sudu podfa § 138 CSP zobral Zalobu ohladne sudu javiacich sa nedévodnych narokov v €asti ¢o
do zaplatenia poplatkov vo vySke 199,17 eur spolu s Urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy



199,17 eur od 21.08.2019 az do zaplatenia, ako aj v €asti o do zaplatenia sumy 942,26 eur spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 942,26 eur od 21.08.2019 az do zaplatenia, spat.
Pred doru¢enim Zaloby Zalovanej teda doslo k obmedzeniu predmetu konania na uplatnenie naroku na
zaplatenie sumy 1.172,14 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.172,14 eur
od 21.08.2019 az do zaplatenia, ohladne ktorej sud dospel k zaveru, Ze tento narok je dévodny, ked
uvedené Gverova zmluva spina véetky nalezZitosti prezumované zakonom.

9. KedZe Zalobca zobral Zalobu po doru€eni Zaloby Zalovanej podanim doru¢enym tunajsiemu sudu dna
30.09.2020 v ¢asti €o do zaplatenia sumy 40,40 eur s prislusnym urokom z omeskania spat z dévodu
Uhrady dlhu vykonanej Zalovanou dna 29.11.2019, sud konanie v Casti o do zaplatenia sumy 40,40 eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 40,40 eur od 29.11.2020 az do zaplatenia
zastavil, ked so zastavenim konania sa nevyzadoval suhlas Zalovanej, nakofko k spéatvzatiu Zzaloby v
tejto Casti dosSlo pred otvorenim pojednavania.

10. Sud sucasne priznal Zalobcovi Uroky z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1.172,14 eur
od 21.08.2019 do 29.11.2019 (t.j. do vykonania Ciasto¢nej uhrady dlhu vo vy3ke 40,40 eur zo dfa
29.11.2019) a vo vy8ke 5 % ro¢ne zo sumy 1.131,74 eur od 30.11.2019 az do zaplatenia, ked Zalobca sa
domahal zaplatenia Urokov za kratSie obdobie, aké by mu v zmysle § 517 Obgianskeho zadkonnika patrilo
a tychto urokov z omeskania sa domahal az od 21.08.2019, ked k omeskaniu Zalovanej so splnenim
predmetného dlhu do$lo dria 20.10.2016, nakofko oznamenie o vyhladseni okamzZitej splatnosti Uveru jej
bolo doru¢ené dha 19.10.2016. Pokial ide o vySku uroku z omeskania, tato zodpoveda § 3 Nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z.z. v platnom a u€innom zneni, podla ktorého vyska urokov z omeSkania je 0 5 %
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému drfiu omeSkania s plnenim penazného
zavazku, ked zakladna urokova sadzba ECB platna ku diu 20.10.2016 predstavovala vySku 0,00 %
roCne, a teda vy8ka urokov z omeskania predstavuje vysku 5 % rocne.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP tak, ze
priznal Zalobcovi, ktory mal v spore piny Uspech (pri posudeni uspechu Zalobcu v spore sud vychadzal
z predmetu konania, ktory bol vymedzeny ku diu doru€enia zaloby Zalovanej, t.j. zo sumy narokovanej
istiny 1.172,14 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.172,14 eur od 21.08.2019
az do zaplatenia, ked Zalobca bol v spore UspeSny v €asti o do zaplatenia sumy 1.131,74 eur spolu s
urokom z omeSkania vo vy3ke 5 % ro¢ne zo sumy 1.172,14 eur od 21.08.2019 do 29.11.2019 a zo sumy
1.131,74 eur od 30.11.2019 az do zaplatenia a v €asti ¢o do zaplatenia sumy 40,40 eur spolu s Urokom
z omes8kania vo vyske 5 % roéne zo sumy 40,40 eur od 30.11.2019 az do zaplatenia zobral Zalobca, z
dévodu uhrady dlhu vykonanej Zalovanou dna 29.11.2019, Zalobu spat, ked uvedené spatvzatie Zaloby
a CiastoCné zastavenie konania zavinila svojim spravanim prave Zalovand).

O vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym rozhodnutim Okresného sudu RuZzomberok.

Poucenie:

Proti rozsudku sudu prvej inStancie mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia
na Okresnom sude Ruzomberok pisomne v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 365 ods.1 CSP odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inG vadu, ktord& mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods.3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na uskutoCnenie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov.



