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Rozsudok pre zmeškanie
Okresný súd v Nových Zámkoch samosudcom Mgr. Petrom Garajom v právnej veci žalobkyne: A. B.,
nar. XX.X.XXXX, bytom C. D., E. F. G. XX, zast. H. B., nar. X.XX.XXXX, bytom C. D., E. F. G. XX, proti
žalovanému: H. A., nar. X.XX.XXXX, bytom I., D. XX, o náhradu škody, takto

r o z h o d o l :

I. Žalovaný  je  p o v i n n ý  zaplatiť žalobkyni 2905,52 € do 3 dní po právoplatnosti rozsudku.

II. Súd  p r i z n á v a  žalobkyni nárok na náhradu trov konania v rozsahu 100%.

o d ô v o d n e n i e :

1. Žalobkyňa sa svojou žalobou voči žalovanému domáhala náhrady škody v celkovej výške 2905,52
€ ( náhrady straty na zárobku počas trvania jej práceneschopnosti v sume 967,52 € a náhrady
za sťaženie spoločenského uplatnenia v sume 1937 € ), ktorú škodu jej spôsobil žalovaný svojím
konaním dňa 29.9.2022, kedy ju napadol a spôsobil jej zranenia, za ktoré konanie bol právoplatne
odsúdený rozsudkom Okresného súdu Nové Zámky 3T/31/2023-249 zo dňa 13.6.2023, ktorý nadobudol
právoplatnosť dňa 29.6.2023.

2. Žalovaný sa k žalobe nevyjadril a to napriek výzve súdu a poučeniu, že pri splnení podmienok § 273
a nasledujúcich CSP môže súd rozhodnúť rozsudkom pre zmeškanie, výzvu prevzal dňa 11.1.2024.

3. Na pojednávanie sa žalovaný nedostavil, doručenie predvolania mal riadne a včas vykázané dňom
21.2.2024, svoju neúčasť neospravedlnil, preto súd podľa § 180 CSP pojednával v jeho neprítomnosti.

4. Žalobkyňa navrhla súdu, aby rozhodol rozsudkom pre zmeškanie.

5. Podľa § 273 CSP  Súd môže aj bez nariadenia pojednávania rozhodnúť o žalobe podľa § 137 písm.
a) rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie, ak a) uznesením uložil žalovanému povinnosť v
určenej lehote písomne vyjadriť sa k žalobe a v tomto svojom vyjadrení uviesť rozhodujúce skutočnosti
na svoju obranu, pripojiť listiny, na ktoré sa odvoláva, a označiť dôkazy na preukázanie svojich tvrdení a
žalovaný túto povinnosť bez vážneho dôvodu nesplnil, b) v uznesení podľa písmena a) poučil žalovaného
o následkoch nesplnenia takto uloženej povinnosti vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie
a c) doručil uznesenie podľa písmena a) žalovanému do vlastných rúk.

6. Podľa § 274 CSP na pojednávaní rozhodne súd o žalobe podľa § 137 písm. a) na návrh žalobcu
rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie, ak a) sa žalovaný nedostavil na pojednávanie vo veci,
hoci bol naň riadne a včas predvolaný a v predvolaní na pojednávanie bol žalovaný poučený o následku
nedostavenia sa vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie a b) žalovaný neospravedlnil svoju
neprítomnosť včas a vážnymi okolnosťami.



7. Podľa § 275  CSP odôvodnenie rozsudku pre zmeškanie žalovaného obsahuje stručnú identifikáciu
procesného nároku a právny dôvod vydania rozsudku pre zmeškanie.

8. Súd rozhodol rozsudkom pre zmeškanie, nakoľko boli splnené všetky náležitosti uvedené v § 273
CSP a tiež preto, že dôvodnosť žaloby v plnom rozsahu má súd preukázanú z listín k žalobe pripojených
ako dôkazy.

9. O trovách konania súd rozhodol podľa § 255 ods. 1 CSP a žalobkyni v konaní plne úspešnej priznal
právo na plnú náhradu trov konania. O výške trov konania súd rozhodne podľa § 262 ods. 1, 2 CSP po
právoplatnosti tohto rozsudku.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku nie je prípustné odvolanie.
Ak žalovaný z ospravedlniteľných dôvodov zmeškal lehotu na podanie vyjadrenia podľa § 273 písm.
a), môže podať návrh na zrušenie rozsudku pre zmeškanie spolu s vyjadrením. Ak súd, ktorý rozsudok
pre zmeškanie vydal, návrhu vyhovie, rozsudok pre zmeškanie uznesením zruší a začne vo veci opäť
konať. Ak žalovaný z ospravedlniteľného dôvodu zmeškal pojednávanie vo veci, na ktorom bol vyhlásený
rozsudok pre zmeškanie, súd na návrh žalovaného tento rozsudok uznesením zruší a nariadi nové
pojednávanie.
Návrh podľa odsekov 1 a 2 môže žalovaný podať do 15 dní odkedy sa o rozsudku pre zmeškanie
dozvedel; o tom žalovaného v rozsudku pre zmeškanie súd poučí.


