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Uznesenie

Okresny sud Nitra v exekuénej veci vedenej v prospech opravneného: TELERVIS PLUS, a.s., ICO: 35
717 769, so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, zastipeny: JUDr. Alan Strelak, advokat, ICO: 31
819702, so sidlom Zahradnicka 46, 821 08 Bratislava-mestska ast Ruzinov, a v neprospech povinného:
J., 0 vymoZenie sumy 251,54 eur s prisludenstvom a trov exekucie, o zastaveni exeku¢ného konania
a o trovach, takto

rozhodol:

. Sud exekucné konanie vedené sudnym exekutorom JUDr. Bohumilom Kubatom, Exekutorsky trad
Bratislava, so sidlom Safarikovo namestie 4, 811 02 Bratislava, pod spisovou znackou EX 1067/2015
zastavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dfia 19.03.2015 poziadal opravneny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu sudneho
exekutora JUDr. Bohumila Kubata, Exekutorsky urad Bratislava, so sidlom Obchodna 7, 811 06
Bratislava, o vykonanie exekucie vo svoj prospech. Exekuéné konanie sa zacalo dha 27.03.2015.
Ziadostou zo dfia 28.03.2015, ktora bola sidu dorugena diia 09.04.2015, vy$sie uvedeny sudny exekutor
poziadal Okresny sud Nitra o udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Exeku¢nym titulom je rozsudok
Okresného sudu Nitra €. k. 10C/143/2013-36 zo dna 25.10.2013. V exeku&nom titule bola povinnému
uloZena povinnost' zaplatit opravnenému sumu vo vyske 251,54 eur s prisluSenstvom. Z obsahu
sudneho spisu vyplyva, Ze exekuény titul nadobudol pravoplatnost dfia 12.12.2013, ale na rovnopise
rozsudku Okresného sudu Nitra €. k. 10C/143/2013-36 zo dria 25.10.2013 nie je vyznacena doloZka
vykonatelnosti.

2. Podla § 243h ods. 1 zédkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok, EP), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.

3. Podla § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, exeku¢nym titulom je
vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihu majetok.

4. Podla § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, sud preskuma Ziadost' o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti
rozpor zZiadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo
exekuéného titulu so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal
exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 41 ods. 2 pism. ¢) a d). Ak sud zisti rozpor



Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

5. Podfa § 44 ods. 4 Exeku¢&ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak je uznesenie, ktorym sa
Ziadost' zamietla, pravoplatné, sid exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu
nie je pripustné odvolanie.

6. Preskumanim ziadosti o udelenie poverenia sud zistil, Ze opravneny poziadal sud o vykonanie
exekucie na podklade rozsudku Okresného sudu Nitra €. k. 10C/143/2013-36 zo dha 25.10.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 12.12.2013. Z obsahu sudneho spisu sud zistil, ze exekuény titul ku diu
podania navrhu na vykonanie exekucie sa nestal vykonatefnym, preto nesplnil nalezitosti spdsobilého
exekuéného titulu podfa ustanovenia § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku, a preto na jeho podklade
sud nembze viest exekuciu. Sud nasledne opakovane vyzval opravneného a sudneho exekutora, aby
doplnili Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie o vykonatelny exekuény titul. Opravneny
na vyzvu sudu a sudneho exekutora nereagoval a exekucny titul nedoplnil. Na zaklade konstatovanych
skuto€nosti a citovanych z&konnych ustanoveni sud uznesenim &. k. 25Er/348/2015-13 zo diia
26.09.2019 Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietol. Vzhladom
na to, ze proti tomuto rozhodnutiu nebolo podané odvolanie, uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
08.11.2019.

7. Podla § 36 ods. 1 EP ucinného do 31.03.2017, exekuéné konanie sa za¢ina na navrh.

8. Podla § 36 ods. 2 EP ucinného do 31.03.2017, exeku¢né konanie sa zac&ina dfiom, v ktorom bol
exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vdak mbze zacat vykonavat exekuciu az
udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

9. Podla § 38 ods. 1 EP u&inného do 31.03.2017, exekuciu mozno vykonat' len na navrh opravneného
alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nariho predlo pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len
Lopravneny*).

10. Podla § 38 ods. 2 EP ucinného do 31.03.2017, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie
podla tohto zdkona, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.

11. Podla § 40 ods. 1 EP ucinného do 31.03.2017, exekutor vyzve toho, kto podal navrh, aby nespravny,
neuplny alebo nezrozumitelny navrh opravil alebo doplnil v lehote, ktoru urci a ktora nesmie byt kratSia
ako desat’ dni. Poudi ho aj o tom, ako treba opravu alebo doplnenie urobit'.

12. Podla § 40 ods. 2 EP uc€inného do 31.03.2017, ak opravneny napriek vyzve exekutora v uréenej
lehote neopravi alebo nedoplni navrh, v désledku ¢oho nemozno v exekuénom konani pokracovat, alebo
ak neprilozi exekuény titul, sud exekué&né konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi
byt opravneny pouceny.

13. Podla § 57 ods.2 EP ucinného do 31.03.2017, exekuciu mbze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva
z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

14. Nakol'ko sa uznesenie o zamietnuti Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie stalo pravoplatnym, sud exekuéné konanie v zmysle § 44 ods. 4 Exeku¢ného poriadku zastavil
v celom rozsahu. Vzhladom na to, Ze sud rozhodol o zastaveni exekuéného konania, zaroven rozhodol
aj o trovach exekuéného poriadku v sulade s ustanovenim § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku.

15. Podla § 196 EP v zneni u€innom do 31.03.2017, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dafi z pridanej hodnoty.

16. Podla § 199 EP, vySku odmeny exekutora v zneni u€innom do 31.03.2017, nahrady hotovych
vydavkov, nadhrady za stratu ¢asu, spésob ich urenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a
na nahradu hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode
s Ministerstvom prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym



predpisom. Tymto v8eobecne zavaznym pravnym predpisom je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej len
»vyhlaska®) v zneni neskorSich predpisov.

17. Podla § 200 ods. 1 EP v zneni u¢innom do 31.03.2017, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

18. Podfa § 200 ods. 5 EP v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

19. Podla § 203 ods. 1 EP v zneni u¢innom do 31.03.2017, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

20. Sud vyzvou zo dia 26.09.2019 vyzval sudneho exekutora, aby si vycislil trovy exekuéného konania
s tym, Ze ak si ich nevycisli v stanovenej lehote, sud bude mat za to, Ze si trovy exekucie neuplatriuje.
Vzhladom na to, Ze sudny exekutor na vyzvy sudu nereagoval, sud ho vyzvou zo dna 26.11.2019
opatovne vyzval na uplatnenie si a vy€islenie trov exekuéného konania v lehote 15 kal. dni od doru¢enia
tejto vyzvy. Sud poudil sudneho exekutora o tom, Ze ak si trovy exekucie v stanovenej lehote nevydcisli,
sud mu ich neprizna. Na zaklade uvedeného sud o trovach exekuéného konania rozhodol tak, ze ich
nahradu sudnemu exekutorovi nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost.
Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Nitra, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 a nasl. CSP) podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbéze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti.



