Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 8Csp/49/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7618202014

Déatum vydania rozhodnutia: 07.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena Fedorkova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2020:7618202014.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves sudkyriou JUDr. Blazenou Fedorkovou, v spore zZalobcu Prva stavebna
sporitelfia, a.s., Bajkalska 30, Bratislava ICO 31 335 004 proti zalovanym: 1/. H.. C. K., X.. XX.X.XXXX
C. X/ J. K., X.. XXX XXXX, S. L. F., R. X, pravne zastupenym Advokatskou kancelariou JUDr. Petra
Rybéra s.r.0. so sidlom Kuzméanyho 29, KoSice o zaplatenie 15.469,- eur s prisl. takto

rozhodol:

|.S0d Zalobu zamieta.

[I. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca podal dfia 29.3.2018 na tunaj$i sud Zalobu, ktorou Ziadal zaviazat Zzalovanych uhradit mu
spolo¢ne a nerozdielne sumu 15.469,- eur spolu s urokom z Uveru vo vySke 6,69 % ro€ne zo sumy
12.403,53 eur od 1.6.2017 do zaplatenia a urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 12.
994,07 eur od 1.6.2017 do zaplatenia a vzniknuté trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade
Zmluvy o stavebnom sporeni & XXXXXXX X XX uzavrel so Zalovanymi v 1. a 2. rade Zmluvu o Uvere &.
XXXXXXX X XX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanym ako solidarnym dlZnikom mimoriadny medziuver
€. XXXXXXX X XX vo vyske 13.500,- eur. Za spracovanie Uveru si Zalobca uctoval poplatok v sulade
s &l. VIII. bod 8.1 Gverovej zmluvy vo vyske 162,- eur. Zalovani sa zaviazali splacat Gver pravidelnymi
mesacnymi splatkami vo vySke 92,81 eur. Splatky v zmysle €l. V. bodu 5.3 Uverovej zmluvy pozostavali
z vkladu na ucet sporenia vo vySke 17,54 eur a zo splatky urokov za medziuver vo vysSke 75,27
eur. Zalovani sa dostali do omeskania so splacanim splatok tveru, v dosledku éoho diia 20.10.2015
Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ dveru. Ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti bola na konte
sporenia nasporena suma 303,47 eur, ktora bola zidétovana s kontom medzilveru, a toto zuétovanie
bolo zapoc€itané na istinu Uveru. Ku diiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru predstavovala vyska
dihu Zalovanych 13.957,07 eur. Tato suma pozostavala z istiny vo vySke 13.196,53 eur, t.j. rozdiel medzi
vySkou poskytnutého uveru 13.500,- eur a zu€tovanim s kontom sporenia pri mimoriadnej splatnosti
303,47 eur, nezaplatenych 6,69 % urokov z Gveru vo vySke 590,54 eur a nezaplatenych poplatkov vo
vySke 170,- eur. KedZe pozadovanim pred€asného splatenia Uveru Gverova zmluva nezanika, Zalobca
urodi istinu dohodnutym urokom za uver vo vySke 6,69 % a zaroven cely zostatok dlhu ku diiu vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti irokom z omes&kania vo vyske 5,05 % ro¢ne. Po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
Zalovani Cast pohladavky uhradili, a to dfia 21.10.2015 uhradili 93,- eur, dfa 11.5.2016 uhradili 150,-
eur, dha 7.7.2016 uhradili 100,- eur, diia 15.8.2016 sumu 50,- eur, dfha 13.9.2016 sumu 50,- eur,
dna 11.10.2016 sumu 100,- eur, dfa 28.12.2016 sumu 100,- eur a dia 9.5.2017 sumu 150,- eur, t.j.
spolu 793,- eur. Ciasto&né pInenie bolo zapogitané na splatenie istiny. Zalovana suma teda pozostava
z istiny 12.403,53 eur, ktora predstavuje rozdiel medzi istinou ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti
a uhradami po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, 6,69 % ro¢ného uroku z tveru od 20.10.2015 do



31.5.2017 vo vyske 1.973,50 eur a 5,05 % ro€ného uroku z omeskania od 21.10.2015 do 31.5.2017
vo vySke 1.091,97 eur.

2. Sud vo veci vydal dia 3.5.2018 platobny rozkaz sp. zn. 8Csp/49/2018. Vodi platobnému rozkazu
podali obaja zalovani v zakonnej lehote odpor, v dbsledku ¢oho tunajsi sid uznesenim zo dria 29.5.2018
platobny rozkaz zrusil.

3. Zalovani ziadali zalobu v celom rozsahu zamietnut. Poukézali na to, Ze Gver je bezuroény a bez
poplatkov, lebo v Uverovej zmluve absentuju zakonom dané nalezitosti. Zmluva obsahuje neprijatelné
podmienky, o ktorych neboli dodavatelom pouceni, a tieto individualne nevyjednali. Poukazali na to, Ze
im v sulade s Eurépskou smernicou 93/13 EHS zo dna 5.4.1993 prislucha pravo na ochranu spotrebitela.
Zmluva je vefmi komplikovana, predtlatena, formularova, a preto nemali moznost jej obsah ovplyvnit.
So v8eobecnymi podmienkami zmluvy neboli oboznameni, tieto necitali a ani nepodpisali, preto nimi
nie su viazani. Vyhlasenie mimoriadnej splatnosti povazuju za nezakonné a fiktivne. Ide o neplatny
pravny ukon, z ktorého nemézu plynat Ziadne pravne Gcinky. Zalobca bol povinny vyzvat ich na uhradu
diZznej sumy, popripade zistit ¢o je dovodom neplatenia, resp. & nechcu poZiadat o odklad splatok.
Poukazali na to, Zze splacanie Uveru nebolo dojednané urcito a zrozumitefne. V zmluve bolo dohodnuté,
Ze dIznik ma splatit’ aver v 256-ich mesacnych splatkach. Po prepocitani podla kone&nej splatnosti veru
do roku 2043 to vychadza 368 mesiacov. TaktieZ uviedli, Ze z obsahu Uverovejzmluvy vyplyva povinnost
diZznika pocas trvania zmluvného vztahu kazdy mesiac uhradzat veritefovi rozli€né poplatky ako napr.
poplatok za spracovanie Uveru, za uzatvorenie zmluvy, za vedenie Uc&tu, za platenie Uveru pred lehotou
splatnosti. Uvedené dojednania povazuju za neprijatelnd zmluvnu podmienku v zmysle § 53 ods. 1,2 a4
Obcianskeho zakonnika. Uvedené poplatky nesleduju zaujmy spotrebitela a spotrebitel zafi nedostava
realne protiplnenie, nakofko dané poplatky maju kryt také konanie dodavatefl, ktorym dochadza k interne;j
sprave svojich pohladavok u dodavatela. Kedze predmetné poplatky mali byt si¢ast'ou vypoctu roCnej
percentualnej miery nakladov, tato je Zmluve nespravne uvedena v neprospech spotrebitela, v désledku
¢oho je potrebné povazovat zmluvu za beziuroénu a bez poplatkov. Doposial Zalobcovi uhradili celkovo
1.096,47 eur, a to do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti tveru uhradilisumu 303,47 eur, a po jej vyhlaseni
sumu 793,- eur. TaktieZ poukazali na to, Ze nie je mozné pozadovat su¢asne zaplatenie zmluvného uroku
a uroku sankéného. Zmluvny urok za poskytnutie Uveru dodavatelovi patri len do momentu, kedy trva
zavazkovy vztah dohodnuty zmluvou o Uvere. Poukéazali na rozhodovaciu prax sudov. Zaroven Ziadali v
pripade rozhodnutia povolit' im splatenie dlznej pohfadavky v mesacnych splatkach vo vyske 150,- eur.

4. Zalobca v replike poukazal na to, Ze jediny poplatok, ktory bol Zalovanym G&tovany kazdy mesiac bol
poplatok za vedenie U¢tu stavebného sporenia. Zaroven uviedol, Zze zakonom €. 132/2013 Z.z. bol Zakon
o stavebnom sporeni doplneny o § 7 ods. 5 v zmysle ktorého bolo stavebnym sporitelniam zakazané
pozadovat odplatu za vedenie vylu€ne uverovych uctov, nie za vedenie uctu sporenia. Poplatok za
uzatvorenie zmluvy o stavenom sporeni bol poZadovany v sulade s § 1 ods. 3 zakona ¢. 310/1992
Zb. o stavebnom sporeni. Poplatok za spracovanie Uveru bol dohodnuty v sulade s ustanovenim §
499 Obchodného zakonnika. Poplatok za platenie Uveru pred lehotou splatnosti Zalovanym uctovany
nebol, nakolko Zalovani Gver nesplatili. Ma za to, Ze RPMN bola v zmluve spravne vy islena, kedze
pozadovanie poplatkov je opodstatnené, a teda Uver nemozno povazovat za bezuroény a bez poplatkov.
Taktiez poukazal na to, Ze Ziadne zdkonné ustanovenie nezakazuje pozZadovat uroky z Uveru po
vyhlaseni jeho mimoriadnej splatnosti. Narok na pozadovanie urokov za poskytnuty iver mozno odvodit
z analogického vykladu k ustanoveniu § 503 ods. 3 Obchodného zakonnika, ako aj § 13 ods. 3
Zakona o spotrebitelskych uveroch. Poukazal na rozhodovaciu prax sudov. S povolenim splacania dlznej
pohladavky nesuhlasil.

5. Krajsky sud v Kosiciach uznesenim €. k. 9C0/93/2019 zo dia 12.2.2020 zrusil rozhodnutie stdu prvej
inStancie nad sumu 10.6,27,61 eur s pri§luéenstvom. Ulohou sudu bude aby zistil, i zmluva uzavreta
medzi stranami sporu splfia, alebo nesplra nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 z. €. 129/2010 Z. z.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom pisomnych podani stran sporu, oboznamenim
sa s listinnymi dékazmi, a to Zmluvou o uvere €. XXXXXXX X XX zo dfa 13.11.2013, VSeobecnymi
podmienkami pre stavebné sporenie, ozndmenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru zo dha
20.10.2015, upozornenim na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti zo dha 2.9.2015, vypisom z uctu
medziuveru, vypisom z U&tu stavebného sporenia a zistil tento skutkovy stav:



7. Zalobca ako veritel so Zalovanou v 1. rade ako dlznikom a Zalovanym v 2. rade ako spoludlZnikom
uzatvoril difa 13.11.2013 Zmluvu o Uvere €. XXXXXXX X XX, ktorou sa zaviazal poskytnut dliZznikom
na preklenutie obdobia do pridelenia cielovej sumy zmluvy o stavebnom sporeni Uver oznaleny ako
medziuver vo vyske 13.500,- eur s tym, Ze po prideleni cielovej sumy zmluvy o stavebnom sporeni
a dodrzani vSetkych zmluvnych podmienok sa medziuver zu&tuje bez osobitnej dohody s nasporenou
sumou na ucte stavebného sporenia, ¢im sa medzilver zmeni na stavebny Uver vo vySke cca 7.989,23
eur. Zalovani sa zaviazali Uver splatit v 256-ich mesaénych splatkach vo vyske 92,81 eur s tym, Ze do
pridelenia ciefovej sumy predstavuju uvedenu sumu 17,54 eur vklady na uéet stavebného sporenia a
sumu 75,27 eur uroky z medziuveru.

8. Zalobca listom zo diia 20.10.2015, ktory im bol dorugeny dfia 7.11.2015 vyhlasil mimoriadnu
splatnost celého uveru. DIzna suma vratane prisluSenstva ku driu 20.10.2015 predstavovala 13.957,07
eur. Na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Zalobca Zalovanych vyzval listom zo dfia 2.9.2015, ktory
bol Zalovanym doru€eny dfia 10.9.2015. Tymto ich vyzval na doplatenie omeSkanych splatok vo
vySke 537,15 eur s tym, Ze v opacnom pripade bude poZadovat splatenie celého zostatku uveru s
prisluSenstvom pred dohodnutou dobou splatnosti.

9. Zo Zalobcom predloZeného vypisu z Uétu medziuveru sud zistil, Ze v tomto je zaznamenané vyplatenie
medziuveru Zalovanym tak, Zze dfa 22.11.2013 im bola vyplatena suma 5.760,99 eur a nasledne
dia 23.12.2013 suma 7.577,01 eur. Zvy3na Cast Cerpanych finanCnych prostriedkov medzilveru
bola zapoc€itana na uhradu poplatku za spracovanie medziuveru vo vySke 162,- eur, a teda celkova
vyska vyplateného medziuveru bola zniZzena o vysku tohto poplatku. Vo vypise z tohto U¢tu su dalej
zaznamenané jednotlivé predpisy a vklady Zalovanych. DIzna suma ku dfiu vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti je vo vypise uvedena vo vySke 13.957,07 eur. Celkova dizna suma ku diu 31.5.2017
predstavuje 15.469,- eur.

10. Podla Vypisu z G&tu stavebného sporenia nasporena suma na zaklade Zmluvy o stavebnom sporeni
€. XXXXXXX X XX ku dfiu 20.10.2015, t.j. ku dfiu mimoriadnej splatnosti predstavovala 303,47 eur.

11. V zmysle &lanku VIII. bod 8.1, diznik je povinny uhradit’ veritelovi poplatky a naklady suvisiace s
uverom podfa platného Sadzobnika poplatkov pre fyzické osoby, predovsetkym poplatok za spracovanie
uveru, ktory si veritel zac¢tuje pri prvom Cerpani pefiaznych prostriedkov Uveru tak, Ze celkova suma
poukazovanych pefaznych prostriedkov Uveru bude zniZena o vysku tychto poplatku.

12. Podla ¢lanku IX. bod 9.3. v pripade omeSkania dlznika s viac ako dvoma splatkami alebo jednou
splatkou po dobu dIhSiu ako 3 mesiace je veritel opravneny poZadovat zaplatenie celého zostatku dlhu
pred dohodnutou dobou splatnosti.

13. Podla ¢lanku XI. bod 11.1 zmluvy, pravny vztah medzi zmluvnymi stranami sa riadi pravnym
poriadkom SR, Obchodnym zakonnikom, Obcianskym zakonnikom, zakonom ¢&. 310/1992 Zb. o
stavebnom sporeni, zakonom €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov a vdeobecnymi podmienkami, ktoré obdrzal spolu so zmluvou a s obsahom ktorych

suhlasi.

14. Podla § 2 ods. 1 pism. a) a b) zakona ¢&. 310/1992 Z.z. o stavebnom sporeni v zneni platnom a
uginnom ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, stavebnym sporenim sa rozumie

a) prijimanie vkladov od stavebnych sporitelov alebo v prospech stavebnych sporitelov,

b) poskytovanie Uverov stavebnym sporiteflom zo zdrojov fondu stavebného sporenia na stavebné ucely
uvedené v § 11 ods. 1.

15. Podla § 8 ods. 3 a 5 z&kona €. 310/1992 Z.z. o stavebnom sporeni v zneni platnom a G&innom
ku dfiu uzavretia zmluvy o medziuvere a stavebnom - spotrebitelskom Uvere, stavebny sporitel mbze
uplatnit narok na stavebny uver, sporit’ dalej alebo vklad vybrat’ a pouZit ho bez naroku na stavebny uver.
Stavebny sporitel podfa § 4 pism. b) je povinny previest tento vklad do fondu prevadzky, udrzby a oprav.

16. Podfa § 9 ods. 1, 2 zakona &. 310/1992 Z.z. o stavebnom sporeni v zneni plathom a G&innom
ku diu uzavretia zmluvy Uvere, stavebny sporitel ziska stavebny uver, ak dodrzi zmluvne dohodnuté
podmienky stavebného sporenia a splfia podmienky poskytnutia stavebného uveru. VySka stavebného



Uveru sa rovna rozdielu medzi cielovou sumou a vkladmi sporitela, vratane urokov, Statnych prémii, ak
sa poskytnu (§ 10 ods. 1), a inych zdrojov.

17. Podla § 52 ods. 1 az4 Obcianskeho zakonnika Uveroch v zneni plathom a G€innom ku driu uzavretia
zmluvy o uvere, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

18. Podla § 53 ods. 1 az 3 Obdlianskeho zakonnika uveroch v zneni platnom a G&innom ku
dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel mozZznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

19. Podla § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika tveroch v zneni platnom a u¢innom ku dfu uzavretia
zmluvy o medziluvere a stavebnom - spotrebitelskom Gvere, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Podra § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika Uveroch v zneni platnom a u€innom ku dfu uzavretia
zmluvy o uUvere, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit' od tohto
zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu
tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

21. Podla § 1 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a
u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, spotrebitelskom uUvere, tento zdkon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom tvere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

22. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom ku
dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, spotrebitelskym Uverom na u&ely tohto zakona je dodasné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

23. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
ku driu uzavretia zmluvy o Uvere, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a. druh spotrebitelského uveru,

b. obchodné meno, sidlo a identifikané &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c. adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d. meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e. identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f. dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g. celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h. opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i. urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j- roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k. vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I. pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m. suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n. pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0. Urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p. upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g. veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

r. vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

s. informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t. pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u. spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v. informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w. pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X. nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y. priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

24. Podla § 11 ods.1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy o Uvere, poskytnuty spotrebitel'sky uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov,
ak

a. zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b. zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),



c¢. zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d. v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

25. Podla § 3 ods.1 Obc&ianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob¢ianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

26. Podla § 559 ods.1 Obcianskeho zékonnika, spinenim dlh zanikne.
27. Podla § 559 ods.2 Obc¢ianskeho zakonnika, dlh musi byt splneny riadne a v¢as.

28. Podfa § 517 ods.1 Obcianskeho zakonnika ,dIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani.

29. Podla § 517 ods.2 Obcianskeho zdkonnika , ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

30. Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €.87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentudlnych bodov vy$3ia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

31. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalobca a Zalovani uzatvorili dha 18.11.2013
zmluvu o uvere. Na dany zmluvny vztah sa vztahuju predpisy ob&ianskeho zédkonnika o spotrebiteloch
a zakon o spotrebitelskych Gveroch, nakolko zmluva spina naleZitosti § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch z dévodu, Ze ide o doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzigky. Zalobca pri poskytnuti Gveru a uzatvarani
zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti a Zalovani su fyzickymi osobami, ktoré pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonali v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo
inej podnikatel'skej Cinnosti. Tym sa pri rozhodovani o Zalobe otvoril priestor pre aplikaciu § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, ktoré predstavuju zakladny pravny ramec ochrany spotrebitela, popri ostatnych
pravnych predpisoch, zadkona &. 634/1992 Zb., resp. &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela alebo
zakona ¢. 258/2001 Z.z., resp. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch. Ni¢ na tom nemeni to, Ze
samotna zakladna zdkonna Uprava zmluvy o Uvere ako zmluvného typu je obsiahnuta v ustanoveniach
§§ 497 az 507 Obchodného zakonnika a zmluva o uUvere v tradichom ponimani patri medzi tzv.
absolutne obchody. O tom, Ze sa jedna o spotrebitelskd zmluvu boli zmluvné strany v ase uzavretia
zmluvy uzrozumené, pricom v danej veci sa nejednalo o poskytnutie hypotekarneho uveru a uver nebol
zabezpecleny zaloznym pravom k nehnutelnosti.

32. V konani nebolo sporené, Ze Zalobca poskytol Zalovanym 1,2 Uver, avSak podla Zalobcu jednalo sa
o uver vo vyske 13.500,- eur, ktory pozostava zo sumy 13.317,- eur ktora bola Zalovanym 1,2 vyplatena
a zo sumy 162,- eur, ktora suma bola zu¢tovana na uhradenie poplatku za poskytnutie tveru.

33. Faktom je, Ze ako celkova vySka spotrebitelského Gveru (nalezitost predpisana v § 9 ods. 2 pism.
g/ zadkona o spotrebitelskych uveroch) je v zmluve uvedena suma 13.500,- eur (vid' ¢lanok I. - predmet
zmluvy ako aj ¢lanok Il zmluvy - zakladné uverové podmienky kde je viackrat uvedené, Ze celkova vyska
medziuveru je 13.500,- eur). Poplatok za spracovanie medziuveru vo vySke 162,- eur dojednany v
¢lanku VIl bod 8.1 zmluvy o Uvere sa mal zuctovat’ pri prvom Eerpani pefaznych prostriedkov uveru tak,
Ze celkova suma poukazovanych penaznych prostriedkov Uveru bola znizena o vysku tohto poplatku.
Zapocitanie poplatku za spracovanie medzitveru do celkovej vySky Gveru nema zakonnu oporu, v
dosledku €oho udaj o celkovej vySke uveru uvedeny v zmluve je zjavne nespravny, ¢im nie je dodrzana
tato zakonom predpisand nalezZitost, preto sa podla § 11 ods.1 pism. b) v spojeni s § 9 0ds.2 pism. g)
ZoSU jedna o bezuro&ny a bezpoplatkovy s tym, Ze akékolvek obchadzanie kogentnej zakonnej definicie



spotrebitelského uveru a nakladov spojenych so spotrebitelskym Uverom nie je mozné hodnotit' inak
nez obchadzanie zakona.

34. Pokial sa tyka priemernej roénej miery nakladov tato je v Uverovej zmluve uvedena nespravne vo
vyske 18,63 %. Uverova zmluva bola uzatvorena dha 18.11.2013. Vzhladom na datum uzatvorenia
zmluvy a zverejnenia udajov o novoposkytnutych spotrebitel'skych Uveroch za predchadzajuci t.j. Ill.
Stvrtrok 2013. Podla uverovej zmluvy Zalovanym 1,2 bol poskytnuty uver vo vySke 13.500,- eur, pri¢om
pri vySke uveru nad 6 500,- Eur s dobou splatnosti nad 10 rokov ro¢na percentualna miera nakladov
predstavovala 8,69 %, Co tiez spdsobuje bezurocnost a bezpoplatkovost Uverovej zmluvy uzavretej
medzi stranami sporu.

35. Tiez, jednym z najdblezitejSich udajov pre spotrebitela v Uverovej zmluve je prave udaj o roCnej
percentualnej miere nakladov, pretoZe uvedeny Udaj zohladruje vietky naklady, ktoré musi spotrebitel
uhradit. KedZe Zalovanym 1,2 nebola v skuto¢nosti vyplatena realne suma uveru uvedeného v zmluve,
ale suma uveru nizSia, RPMN bola v zmluve uréena nespravne a aj z tohto dévodu je Zalovanym
poskytnuty Gver bezuro¢ny a bez poplatkov.

36. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti teda sud konstatuje, Ze Zalobca poskytol Zzalovanym
aver vo vyske 13.317,- eur. Zalovani 1,2 uhradili Zalobcovi sumu 2.689,39 eur a suma 10.627,61 eur
spolu s 5,05% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 10.627,61 eur po¢nuc od 21.10.2015 do zaplatenia
bola Zalobcovi priznana rozhodnutim tunajSieho sudu €. k. 8Csp/49/2018 - 107 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KosSiciach €. k. 9C0/93/2019 - 176 zo dna 12.2.2020. KedZe sud konstatoval, Ze
uver je bezurony a bez poplatkov, Zalobu zamietol a z uvedeného dévodu neposudzoval ani otazku
(ne)dévodnosti uplatneného uroku z istiny za obdobie po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru.

37. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

38. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

39. V sulade s vySSie citovanym ustanovenim § 255 ods. 2 C.s.p. vzhladom na &iasto¢ny uspech oboch
stran v spore sud rozhodol, strany sporu nemajua narok na nahradu trov konania.

40. Podlfa § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



