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Uznesenie

Okresny sud Bardejov sudkyriou JUDr. Katarinou Krochtovou v spore zalobkyne X. H., W.. XX XX.XXXX,
F. R.. J. X/IBX, XXX XX F., zast. JUDr. lvan Sav¢ak, advokat so sidlom Partizanska 45, 085 01 Bardejov,
proti Zalovanému U. L.V., W.. XX XX XXXX, F. R.. J. X/BX, XXX XX F., o zru$enie prava spolo¢ného
najmu druzstevného bytu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier medzi stranami sporu v tomto zneni:

I. Strany s a dohodli ze sa zruSuje pravo spolo¢ného najmu k druzstevnému bytu ¢&.
XX, nachadzajuceho sa na 2. poschodi v obytnom bloku F.-X, v Bardejove na ul. R.. J., orientacné
Cislo X, supisné Cislo XXXX, ktory pozostava z troch obytnych miestnosti, kuchyne, WC, kupelne a
prislusenstva, bez povinnosti Zalobkyne poskytnut zalovanému bytovu nahradu.

Il. Stranysa dohodli, ze byt bude dalej uzivat ako najomca a ¢len druzstva vyluéne zalobkyria.

lll. Ziadna zo strdn ne m & na nahradu trov konania préav o.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou podanou tunaj$iemu sudu dfia 14.04.2020 domahala vogi Zalovanému zruenia
prava spolo¢ného najmu druzstevného bytu s tym, Ze Ziadala, aby sud urc€il, Ze Zalobkyna bude dalej
vylu€nou najomnickou tohto bytu, ako aj €lenkou druzstva bez povinnosti Zalovanému poskytnut bytovu
nahradu. Ziadala priznat aj narok na nahradu trov konania. V Zalobe dévodila tym, Ze stranam sporu,
ktoré uzavreli manzelstvo diia XX.XX.XXXX, vznikol spolo¢ny najom bytu blizSie Specifikovaného vo
vyroku tohto uznesenia, priCom podla tvrdeni Zalobkyne tato sa pri€inila o ziskanie prava spolo&ného
najmu, a to cestou vtedajSieho zamestnavatela JAS, $. p. Bardejov, ktory jej na tento u€el poskytol
pbZicku. Nasledne diia 12.03.1991 bola medzi Zalobkyriou a Okresnym stavebnym bytovym druzstvom
Bardejov spisana Zapisnica o dohode o odovzdani a prevzati bytu do osobného uzivania. Tym stranam
vznikol spolo¢ny ngjom bytu. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 6Pc/21/2019 zo dfia 11.12.2019
bolo manzelstvo strdn sporu rozvedené. Obidvaja byvali manzelia ostali byvat v predmetnom byte.
Podla udania Zalobkyne tato aktivne byt uziva, zatial ¢o Zalovany travi €as v miestnom pohostinstve
alebo u svojej novej znamosti. Zalobkyfa zastava nazor, Ze zru$enim spoloéného najmu bytu by si
Zalovany dokazal vyriesit bytovu otazku v rodinnom dome svojich rodi€ov. Zarover poukazala na to, Ze
Zalovany je Zivnostnikom a podfa jej nazoru nezaraba menej ako 1.000,00 Eur mesacne, zatial €o ona
je predavackou s mesaénym prijmom rovnajucim sa minimalnej mzde. Preto Ziadala, aby sud Zalobe
vyhovel.

2. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.



3. Sud vo veci nariadil pojednavanie, ktoré sa uskutocnilo drfia 07.10.2020. Na pojednavani boli pritomné
strany sporu a pravna zastupkyra Zalobkyne. Na tomto pojednavani sud schvalil zmier medzi stranami
sporu.

4. Podfa § 703 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, Ak sa za trvania manzelstva manzelia alebo jeden z
nich stanu ngjomcami bytu, vznikne spolo€ny najom bytu manzelmi. Ak vznikne len jednému z manzelov
za trvania manZelstva pravo na uzavretie zmluvy o najme druzstevného bytu, vznikne so spoloénym
najmom bytu manzZelmi aj spolo¢né &lenstvo manzelov v druZstve; z tohto Clenstva su obaja manzelia
opravneni a povinni spolo¢ne a nerozdielne.

5. Podfa § 705 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika, Ak sa rozvedeni manZelia nedohodnu o najme
bytu, sud na navrh jedného z nich rozhodne, Zze sa zruSuje pravo spoloéného najmu bytu. Sucasne
urci, ktory z manzelov bude byt dalej uzivat ako najomca. Ak nadobudol pravo na uzavretie zmluvy
0 najme druzstevného bytu jeden z rozvedenych manzelov pred uzavretim manzelstva, zanikne pravo
spoloéného najmu bytu rozvodom; pravo uzivat byt zostane tomu z manzelov, ktory nadobudol pravo
na najom bytu pred uzavretim manzelstva. V ostatnych pripadoch spoloéného najmu druzstevného bytu
rozhodne sud, ak sa rozvedeni manzelia nedohodnu, na navrh jedného z nich o zruSeni tohto prava,
ako aj o tom, kto z nich bude ako &len druzstva dalej najomcom bytu; tym zanikne aj spolo¢né ¢&lenstvo
rozvedenych manzelov v druzZstve. Pri rozhodovani o dalSom najme bytu vezme sud zretel najméa na
zaujmy maloletych deti a stanovisko prenajimatela.

6. Sud konstatuje, Ze strany uzatvorili zmier, ktorého obsah nie je v rozpore s pravnymi predpismi, kedZze
predmetom dohody bolo zruSenie prava spolocného najmu druzstevného bytu byvalych manzelov po
rozvode manzelstva. Sud preto zmier v sulade s § 148 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*)
schvalil.

7. Tym, Ze strany sporu prejavili vélu dohodnut sa pred sudom, vylugili autoritativnu intervenciu sudu v
podobe rozsudku vo vztahu k predmetu sporu - zruSenie prava spoloéného najmu druzstevného bytu. V
tejto suvislosti je Ziaduce dodat, Ze sud je zdsadne povinny reSpektovat volu stran, ak tato koreSponduje
s poziadavkami hmotného prava.

8. Sud schvaluje zmier uznesenim, proti ktorému odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP a contrario).
Schvalenym zmierom nemusi sud vyCerpat cely predmet konania, o znamena, Ze strany mézu skondit
zmierom aj len Cast’ alebo z&klad konania.

9. Podla § 148 ods. 1 CSP sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

10. Strany sporu na pojednavani uzavreli zmier v zneni tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia. Sucastou zmieru, ktory sa vztahoval na cely predmet sporu, bola aj dohoda stran sporu o
trovach konania v zmysle, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

11. Sud nezistil okolnosti, pre ktoré by nemohol schvalit zmier medzi sporovymi stranami pre
nepripustnost, a preto zmier schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (a contrario § 357 CSP).



