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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava - mestska éast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastupeny JUDr. Jan Soltés, so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 37 927 795 proti povinnému: U. T., D.: X.X.XXXX,
H. N. C. XX, XXX XX C., o vymozZenie 771,66 Eur s prislusenstvom, vedenej u sidneho exekutora PhDr.
Mgr Jozef Ruzarovsky, so sidlom exekutorského uradu Kollarova 34, 917 01 Trnava, sp. zn. 363EX
219/20 o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 10.03.2020 domaha od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 771,66 Eur s prislusenstvom, na zdklade exekuéného
titulu - platobného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda €.k. 11Cb/16/2019 zo dna 19.07.2019,
vykonatelny dria 19.07.2019. Poverenim zo diia 08.04.2020 sud poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora PhDr. Mgr Jozef RuZarovsky, so sidlom Kollarova 34, 917 01 Trnava, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 363EX 219/20.

2. Povinny dorucil sudnemu exekutorovi dria 20.05.2020 navrh na zastavenie exekucie, pricom
Upovedomenie o zalati exekucie prevzal dha 06.05.2020. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie
uviedol, Ze platobny rozkaz bol vydany na podklade nezakonnej pézicky, ktoru si on nezobral. Neznama
vyzvu k Ghrade neprevzal, pretoZe vyzva bola adresovana na inti adresu - Cenkovce 162, pri¢om on byva
na adrese Cenkovce 18. Po prestudovani dokladov zistil, Ze v zmluve o pdZi¢ke bola uvedend ina adresa
a aj emailova adresa, ktort nema. Povinny zistil, Ze pdzi¢ka bola vybavena cez internet, pricom on v tom
gase ziadny internet nemal a ani ho nevie obsluhovat. Dalej povinny namieta preml&anie pohladavky z
dovodu, Ze opravneny vyzval povinného listom zo dia 27.02.2016 k uhrade diZznych splatok. Nasledne
doslo k zosplatneniu kvdli splatke splatnej diha 20.12.2015 a kedZe ide o 3-ro¢nu preml&aciu lehotu ta
uplynula dria 20.12.2018 a Zaloba bola podana dfa 25.02.2019 v désledku, ktorej je pohladavka spolu s
prislusenstvom preml€ana. Povinny uvadza, Ze opravneny vzal spat svoje Zaloby vedené na Okresnom
sude Dunajska Streda pod sp. zn. 17Csp/12/2019 a sp. zn. 19Csp/18/2019. Povinny poukazuje na
rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky US 456/2011-19 zo dia 23.11.2011, v ktorom sa
uvadza, Ze okresny sud je nielen opravneny, ale aj povinny skumat’ zakonnost' exekuéného titulu v
ktoromkolvek Stadiu uz zagatého exekuéného konania a nielen v suvislosti s vydanim poverenia na
vykonanie exekucie. S poukazom na vy3Sie uvedené povinny Ziada exekuciu zastavit' v zmysle § 61k
ods. 1 pism. d).

3. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril pravne zastupca opravneného. Pravny
zastupca opravneného uviedol, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je v celom rozsahu
nedévodny. Exekucia je vedena na podklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, kde



platobny rozkaz nadobudol vykonatelnost dfia 9.8.2019. Predmetnym exekuénym titulom bol povinny
zaviazany na plnenie z titulu nesplateného Uveru. Relevantné prostriedky procesnej obrany vo i
opravnenym uplatnenému naroku neuplatnil a odpor vodi platobnému rozkazu nepodal. Povinny v
podanom navrhu neuvadza Ziadne nové okolnosti, ktoré by nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
by branili jeho vymahatelnosti. Co sa tyka prebiehajliceho trestného konania, do dnesného diia povinny
nepredloZzil vysledok tohto Setrenia. S poukazom na vySSie uvedené Ziada pravny zastupca opravneného
navrh na zastavenie exekucie zamietnut.

4. Sud dna 21.08.2020 dopytoval Okresny sud Dunajska Streda za ucelom predloZenia doruéenky k
exekuénému titulu a vyjadrenia &i bol voci exekuénému titulu podany odpor. Dria 26.08.2020 bola sudu
doru¢ena odpoved od Okresného sudu Dunajska Streda. Okresny sud oznamil, ze vo&i exekuénému
titulu nebol podany odpor a zaroven predlozil doru€enku k exekuénému titulu.

5. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej ¢innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)
exekuény titul bol zruSeny, c) je tu dovod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon
cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2),
d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

10. Podla § 110 ods. 1 zakona €. 40/1964 Z. z. Obciansky zakonnik (dalej len ,,Obc&iansky zakonnik®), ak
bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premléuje sa za desat rokov
odo dha, ked sa malo podfa rozhodnutia plnit. Ak pravo diZznik pisomne uznal ¢o do dévodu i vysky,
premlCuje sa za desat rokov odo dia, ked k uznaniu do$lo; ak bola v8ak v uznani uvedena lehota na
plnenie, plynie premli€acia doba od uplynutia tejto lehoty.

11. Sud mal po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie vratane vyjadrenia sudneho
exekutora, ktory sudu predlozil fotokdpiu doru€eniek za preukazané, Ze povinny podal navrh na
zastavenie exekucie v zakonnej 15- dfovej lehote v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku. Exekucia vedena sudnym exekutorom PhDr. Mgr Jozefom RuZarovskym, sa zacala opravnene
a voci povinnému sa vykonava na zaklade riadneho exekucného titulu platobného rozkazu Okresného
sudu Dunajska Streda &.k. 11Cb/16/2019 zo difia 19.07.2019, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatefnost dia 09.08.2019.

12. Povinny sa v navrhu na zastavenie exekucie tieZ odvolava na uznesenie Ustavného sudu Slovenskej
republiky US 456/2011-19 zo dha 23.11.2011, ktoré hovori, Ze exekuény sud je povinny skdmat
zdkonnost exekuéného titulu v ktoromkolvek $tadiu uz zaCatého exekucného konania. Sud k tomuto
dodava, Ze exekuény sud v konani povinného na zastavenie exekucie skiuma opravnenost’ a dévodnost



zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t. j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohladom
tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinného, ktory ho podal. Sud
mdze prihliadat’ len na tie skutognosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie §61k
ods. 1 Exekuéného poriadku taxativnhe vymenava dévody, pre ktoré musi sud exekulciu zastavit, a
to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadza z vy3Sie
citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekulcie musi
byt odévodneny a musia byt v ilom uvedené vsetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku driu podania
navrhu uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili
zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutocnosti, ktoré jeho vymahatelnosti
brania.

13. Kazdy exekulny titul sa vyznaluje formalnou a materidlnou pravoplatnostou. Formalna
pravoplatnost’ vykonavaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi
opravnymi prostriedkami, resp. ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny u&inok. Materidlna
pravoplatnost rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi ucastnikmi, na ktorych sa pravoplatnost’ vztahuje, sa
nastolil kvalitativne novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku, o ktorom nemozno znova konat
a ktory je zavazny medzi u€astnikmi a voci vSetkym organom. Formdlna pravoplatnost sa povaZuje za
bezvynimoé&nu, €o znamena, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi prostriedkami,
materialna pravoplatnost sa vyznacuje vacSou flexibilitou. Exekuénym titulom, ktory méze exekucny
sud skumat' po hmotnopravnej stranke, teda z materialnej pravoplatnosti je rozhodcovsky rozsudok a
notarska zapisnica. Ostatné exekucné tituly méze exeku€ny sud skumat len z formalnej stranky.

14. K namietke povinného, ktora sa tyka premi€ania pohladavky, sud konStatuje, Ze exekuény sud
nie je opravneny preskumavat hmotnopravnu spravnost exeku¢ného titulu, teda preskiumavat vecnu
spravnost rozhodnutia (vratane postupu orgdnu) vydaného v zakladnom konani (tzv. materialnu
vykonatelnost). Obsahom exekuéného titulu je exekuény sud viazany a musi z neho vychadzat, pri¢om
pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali), sa do exekuéného konania neprenasaju.
To znamena, Ze vytykané nedostatky vzniknuté v zékladnom konani su pre exeku¢né konanie bez
pravneho vyznamu (NS CR 20 Cdo/1940/2008). Skuto&nost, Ze povinny namieta premléanie naroku
priznaného exeku&nym titulom a dalSie okolnosti, ktoré uvadza v navrhu na zastavenie (napr. uvedenie
nespravnej adresy a emailu v zmluve o pdzi¢ke), su pre exekuéné konanie pravne irelevantné a
exekuény sud nie je dalSou odvolacou inStanciou. Skuto€nosti, ktoré uvadza povinny v navrhu na
zastavenie exekucie mohol namietat v zakladom konani, v danom pripade mal pravo podat odpor
voéi platobnému rozkazu v lehote 15 dni odo dfa dorucenia, o v3ak neurobil, preto sa platobny
rozkaz stal pravoplatnym a vykonatelnym exekué&nym titulom. Exekuény sud dopytom na Okresny sud
dunajska Streda zistil, Ze exekucény titul mu bol riadne doru€eny dia 24.07.2019. Pokial ide o preml¢anie
v exekuénom konani, tu sud poukazuje na § 110 ods. 1, prva veta Obclianskeho zakonnika, ktory
jasne hovori, Ze pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, sa premiéuje za
desat’ rokov odo diia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit, o znamena, Ze nakolko ide o judikovanu
pohladavku (priznanu sudom) premi¢acia doba je 10 rokov. Premi&acia doba 3 roky, ktoru namieta
povinny, sa vztahuje len na zékladné konanie, v ktorom mal tuto skuto&nost namietat.

15. Sud dava povinnému do pozornosti tiez fakt, Ze lustraciou v sudnom registri zistil, Ze sa vedie
exekucia na exeku¢nom sude voci povinnému aj pod sp. zn. 25Ek/703/2020 na podklade exekuéného
titulu - platobného rozkazu Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 17Csp/12/2019, €o je v zjavhom
rozpore s tvrdenim povinného, ktory tvrdi, Ze opravneny vzal Zalobu na Okresnom sude Dunajska Streda
pod sp. zn. 17Csp/12/2019 spat.

16. Sud preskiumanim navrhu povinného na zastavenie exekulcie dospel k zaveru, ze v su€asnosti
neexistuje dévod na zastavenie prebiehajucej exekucie, preto v sulade s ustanovenim § 61l ods.
3 Exekuéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, nakolko ho povazuje za
neddvodny.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu
je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha. V staznosti mozno
uvadzat’ nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



