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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica v pravnej veci zalobcu: C., s.r.o., H., C. XX, ICO: XX XXX XXX proti zalovanej: .
O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Y., prechodne bytom H. - S., G. XXXX/XXA o zaplatenie sumy 193,56
€ s prislusenstvom takto

rozhodol:

Sud zalobu v celom rozsahu zamieta.

Zalobca je povinny nahradit Zalovanej trovy konania v rozsahu 100%, pri¢om o vy$ke trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dha 7.11.2016 vodi Zalovanej domahal zaplatenia
zostatku zmluvnej pokuty vo vyske 193,56 €, poplatku za upomienky vo vyske 40 €, uroku vo vyske
32% roéne zo sumy 250 € od 4.7.2012 do 12.7.2012 v sume 1,75 €, zo sumy 209 € od 13.7.2012 do
27.8.2012 v sume 8,25 €, zo sumy 168 € od 28.8.2012 do 28.9.2012 v sume 4,57 €, zo sumy 127 € od
29.9.2012 do 29.10.2012 v sume 3,34 €, zo sumy 86 € od 30.10.2012 do 27.6.2013 v sume 18,1 €, zo
sumy 45 € od 28.6.2013 do 1.7.2014 v sume 14,52 € a zo sumy 4 € od 2.7.2014 do 1.8.2014 v sume
0,11 €. Okrem toho pozadoval zaplatenie Uroku z omeSkania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 209,56 € od
1.9.2013 do 1.7.2014 v sume 13,92 €, zo sumy 168,56 € od 2.7.2014 do 1.8.2014 v sume 1,11 €, zo
sumy 127,56 € od 2.8.2014 do 2.9.2014 v sume 0,87 €, zo sumy 86,56 € od 3.9.2014 do 1.10.2014 v
sume 0,53 €, zo sumy 45,56 € od 2.10.2014 do 3.11.2014 v sume 0,32 € a zo sumy 4,56 € od 4.11.2014
do 1.12.2014 v sume 0,03 € a nahradu trov konania. V Zalobe uviedol, Ze na zaklade zmluvy o Uvere
€. 201801024 zo dha 4.7.2012 Zalobca ako veritel poskytol Zalovanej ako diznikovi Uver vo vySke 250
€, ktory sa Zalovana zaviazala vratit spolu s poplatkom 242 € za podmienok dohodnutych v zmluve v
12 mesacnych splatkach po 41 € mesacne poénuc diiom 27.7.2012. Dria 25.3.2013 podala Zalovana
Ziadost' o upravu splatkového kalendara formou posunu splatky. Na zaklade toho mal byt cely uver
uhradeny diia 27.11.2013. V zmysle v8eobecnych zmluvnych podmienok bolo dohodnuté, Ze tretina
poplatku predstavuje dohodnuty Urok a dve tretiny ndklady za vypracovanie a uzavretie zmluvy. Kedze
Zalovana svoj zavazok riadne a v€as neplnila, porusila zmluvné dojednania a stratila vyhodu splatok.
Zo strany Zalobcu bola vyzvana na Uhradu zavézku. V zmysle v8eobecnych podmienok sa Zalovana
zaviazala zaplatit poplatok za zasielanie upomienok, celkom vo vyske 40 €. Zalovana sa zaviazala aj
na Uhradu zmluvnej pokuty vo vyske 312 € v pripade porusenia svojich zmluvnych povinnosti. Zalovana
uhradila sumu 533 €.

2. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil. Svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinil, suhlasil,
aby sud konal v jeho nepritomnosti. Sud preto vec prejednal v nepritomnosti Zalobcu.



3. Sud vykonal dokazovanie zmluvou o spotrebitelskom Uvere, Ziadostou o upravu splatkového
kalendara, vSeobecnymi podmienkami poskytnutia Uveru, vysluchom Zalovanej a uUstrizkom postove;j
poukazky a zistil tento skutkovy stav veci:

4.Dna 4.7.2012 bola medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanou ako dlzni¢kou uzavreta zmluva o uvere,
na zéklade ktorej boli Zalovanej poskytnuté finanéné prostriedky vo vyske 250 €. Zalovana sa zaviazala
uvedenu sumu Zalobcovi vratit spolu s poplatkom vo vySke 242 €. Celkovo mala teda uhradit’ Ciastku
492 €, a to v 12 mesalnych splatkach po 41 € mesacne po&nuc diiom 27.7.2012. V zmluve absentuju
udaje o dobe trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a termine koneCnej splatnosti spotrebitel'ského
Uveru, o urokovej sadzbe spotrebitelského Uveru, o ro¢nej percentualnej miere nakladov, o priemerne;j
hodnote ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver platnd k driu podpisu
zmluvy o spotrebitefskom uvere. Dojednanie o zmluvnej pokute je sucastou vSeobecnych podmienok
poskytnutia Gveru, priom podmienky neboli stranami podpisané. VSeobecné podmienky obsahuju
taktiez ustanovenie, v zmysle ktorého dlznik sa zavazuje uhradit’ veritefovi za kazdu zaslant upomienku
v pripade poruSenia zmluvnych podmienok Ciastku 4 € ako pausalnu nahradu nakladov a administrativy
s tym spojene;j.

5. Zalovana pri vysluchu na sude uviedla, Ze zostatok zmluvnej pokuty vo vyske 193,56 € zaplatila ihned
potom, ako jej prislo zo sudu uznesenie na vyjadrenie sa k Zalobe spolu so Zalobou. Ostatné Zalobou
pozadované sumy neuhradila. Nevedela uviest, kolko upomienok jej prislo. Zalobcovi uhradila 533 €,
k tomu 193,56 €, celkovo 726,56 €.

6. Ustrizkom postovej poukazky mal sud preukazané, Ze Zalovana dfia 10.8.2020 Zalobcovi uhradila
sumu 193,56 €.

7. Podla § 489 OZ v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma
zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z bezddvodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych
v zakone.

8. Podla § 497 ObZ v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

9. Podla § 504 ObZ v zneni u€innom ku diu uzavretia predmetnej zmluvy diZnik je povinny vratit
poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dnia, ked ho o ich
vratenie veritel poziadal.

10. Podla § 52 ods. 1 az 4 OZ v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia predmetnej zmluvy spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

11. Podla § 54 ods. 1 OZ u&inného ku dfiu uzavretia predmetnej zmluvy zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

12. Podla § 544 ods. 1, 2 OZ u€inného ku driu uzavretia predmetnej zmluvy ak strany dojednaju
pre pripad porudenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi,
zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému uc&astnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.
Zmluvnu pokutu mozno dojednat len pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny
spbsob jej uréenia.



13. Podfa § 40 ods. 1 OZ ucinného ku driu uzavretia predmetnej zmluvy ak pravny ukon nebol urobeny
vo forme, ktoru vyzaduje zakon alebo dohoda u&astnikov, je neplatny.

14. Podfla § 517 ods. 1 OZ u€inného ku diu uzavretia predmetnej zmluvy diznik, ktory svoj dlh riadne a
v€as nesplni, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

15. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. u&inného ku dfiu uzavretia predmetnej zmluvy
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

16. Podla § 2 pism. a), b), d) zadkona &. 129/2010 Z.z. u€inného ku dnu uzavretia predmetnej zmluvy
na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

17. Podla § 9 ods. 2 pism. k) zakona €. 129/2010 Z.z. u¢inného ku driu uzavretia predmetnej zmluvy
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych néalezitosti podla Ob&ianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat okrem inych tieto néleZitosti:

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 11 ods. 1 pism. b), d) zdkona &. 129/2010 Z.z. u€inného ku diiu uzavretia predmetnej zmluvy
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

19. Podrla § 3 v spojeni s prechodnym ustanovenim § 10c nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. vySka urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Z vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud ten pravny zaver, Ze
Zaloba nie je dévodna. V konani bolo preukazané, ze medzi zalobcom ako veritefom a Zalovanou
ako dIZzni¢kou bola uzavretd zmluva o uUvere, ktord vzhladom na povahu zmluvnych stran, kedze
Zalobca vystupoval ako dodavatel konajuci v ramci predmetu svojho podnikania a Zalovana ako



spotrebitel, je zmluvou spotrebitelskou a v zmysle zédkona €. 129/2010 Z.z. sa jedna o spotrebitel'sky
uver. Kedze, ako bolo uvedené vysSie, predmetna zmluva o spotrebitel[skom uvere neobsahuje
viaceré zakladné nalezZitosti vyzadované zakonom, ako dizka trvania zmluvy, termin koneénej splatnosti
uveru, udaj o RPMN, udaj o priemernej RPMN ani trokovu sadzbu, povaZzuje sa zmluva zo zadkona
za zmluvu bezuroénu a bez poplatkov. Z toho dévodu sud narok na zaplatenie zmluvného Uroku
Zalobcovi nepriznal. Pokial ide o zmluvnu pokutu, tato bola dojednana neplatne a neucinne. Dohodu
u€astnikov o zmluvnej pokute tazko mozno akceptovat ako sucast vdeobecnych uverovych podmienok.
V zmysle zakona dojednanie o zmluvnej pokute musi mat pre svoju platnost pisomnu formu.
VSeobecné podmienky, sucastou ktorych ma byt v danom pripade dojednanie o zmluvnej pokute,
nie su podpisané dodavatelom ani spotrebiteflom. Nedodrzanie zakonom vyZadovanej pisomnej formy
dojednania zmluvnej pokuty je zo zakona dévodom absolutnej neplatnosti tohto dojednania, pri¢om na
dovod absolutnej neplatnosti pritom musi sud prihliadnut’ z Uradnej povinnosti, aj ked sa toho nikto
nedovola (pozri rozhodnutie KS v Trnave sp.zn. 9Co/135/2018). NavySe, ako Zalovana na pojednavani
preukazala, zvySok zmluvnej pokuty poZadovany Zalobcom uhradila, a to dfia 10.8.2020. Z tohto
dévodu sud Zalobu zamietol aj v &asti pozadovanej zmluvnej pokuty. Zalobca dalej pozadoval zaplatenie
poplatkov za upomienky v celkovej sume 40 €, teda za 10 upomienok (v zmysle vSeobecnych podmienok
poplatok za jednu upomienku predstavuje 4 €). Nakolko vSak Zalobca zaslanie ani jednej upomienky
Zalovanej nepreukazal, sud Zalobe nevyhovel ani v tejto Casti. Napokon, pokial ide o poZzadovany urok
z omeskania, k Zalobe nebol pripojeny prehlad splatok, ani v Zalobe samotnej sa neuvadza, kedy boli
splatky diZznej istiny zo strany Zalovanej uhradené. Naviac, nie je zrejmé, z €oho je Urok z omeskania
uplatiovany, €i sa jedna o istinu, alebo aj o zmluvny urok, prip. o zmluvnu pokutu. Z toho dévodu nebolo
mozné posudit opravnenost uplatneného naroku na zaplatenie uroku z omeskania a preto aj v tejto Casti
sud Zalobu zamietol.

21. Na zaklade vy$3ie uvedeného bola Zaloba zamietnuta v celom rozsahu.

22. Nakolko zaloba bola v celom rozsahu zamietnutd, v konani bola plne Uspesna Zalovana, ktorej sud
mu v zmysle § 255 ods. 1, 2 CSP priznal ndhradu trov konania v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov
konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim na zaklade
vycislenia sumy zo strany Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému
sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.
V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje

za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
Utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze

pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada

mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné
rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla zakona €. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov.



