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ECLI: ECLI:SK:0S2V:2020:6719206001.8

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Jurajom Lehotskym v spore Zalobcu: Svociélna
poistovia so sidlom v Bratislave, Ul. 29. augusta 8, ICO: 30 807 484, proti Zalovanému: Q. S.V., N..
XX XX.XXXX, C. A. K. XX v konani o zaplatenie 8.376,27 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 8.376,27 € v lehote do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobcovi voci Zalovanému nahradu trov konanianepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobca sa svojim Zalobnym navrhom doruéenym na tunaj$i sud dfia 09.12.2019 domahal toho,
aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 6.823,60 €, v lehote do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku a to na tom zaklade, Ze Socialna poistoviia, pobocka Zvolen vyplatila poSkodenej
V. A. davky nemocenského poistenia vo forme nemocenského vo vyske 3.355,60 € za obdobie
jej doCasnej pracovnej neschopnosti od 01.04.2018 do 05.12.2018 vratane, z dbévodu zavineného
protipravneho konania Zalovaného. Socialna poistoviia, pobo¢ka Zvolen vyplatila poSkodenému Q. H.
davky nemocenského poistenia vo forme nemocenského vo vyske 3.468,- € za obdobie jeho do¢asnej
pracovnej neschopnosti od 01.04.2018 do 04.12.2018 vratane, z dévodu zavineného protipravneho
konania Zalovaného. Rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/56/2018 -320 zo dfia 17.07.2018
bol Zalovany odsudeny za precin ublizenia na zdravi V. A. a Q. H.. Socialna poistoviia podala predmetnu
Zalobu v zmysle § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v platnom zneni. VySku Skody
preukazali potvrdenim prislusnej organizacnej zlozky Socialnej poistovne o vySke vyplatenych davok.
Zalobca pisomnou vyzvou &. 10/2019 zo dita 20.03.2019 vyzval zalovaného na dobrovolnt thradu sumy
vyplatenej poskodenym. Zalovany na pisomnu vyzvu nereagoval. Podla § 238 ods. 6 zakona &. 461/2003
Z.z. pravo na nahradu Skody si uplatnila Socialna poistovia v sidnom konani.

2.V priebehu dalSieho konania podanim zo dia 28.02.2020 Zalobca rozsiril uplatnené pravo na nahradu
Skody o sumu 1.552,67 €, voCi zalovanému si teda uplatfioval ndhradu 8kody spolu vo vyske 8.376,27
€ a preto pozadoval, aby Okresny sud Zvolen rozsudkom zaviazal Zalovaného na nahradu Skody vo
vySke 8.376,27 € a to z dévodu, Ze si doteraz uplatrioval nahradu kody vo vySke 6.823,60 € v sulade s
ustanovenim § 238 zakona €. 461/2003 Z.z. za obdobie od 01.04.2018 a to za vyplatené nemocenské
davky poskodenej V. A. za obdobie jej do€asnej pracovnej neschopnosti od 01.04.2018 do 05.12.2018
vratane vo vySke 3.355,60 €, poSkodenému Q. H. za obdobie jeho do¢asnej pracovnej neschopnosti
od 01.04.2018 do 04.12.2018 vratane vo vyske 3.468,- €. Z uvedeného vyplyva, Ze nejde o duplicitny
narok. Zalobca vyplatil poSkodenej V. A. v stvislosti s dopravnou nehodou zo dfia 07.12.2017 aj davku
déchodkového poistenia vo forme invalidného déchodku za obdobie od 01.01.2019 do 11.12.2019 vo
vySke 1.552,67 € a preto sa dozadoval zaplatenia sumy vo vySke 8.376,27 €.



3. Okresny sud uznesenim &. k. 13C/39/2019-44 zo dfia 23.03.2020 pripustil zmenu zaloby nasledovne:
Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vySke 8.376,27 €, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 09.07.2020.

4. Okresny sud v zmysle povodnej Zaloby Zalobcu vydal platobny rozkaz pod sp. zn. 13C/39/2019-15
zo dna 19.12.2019, v ktorom zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 6.823,60 € alebo, aby v tej istej
lehote podal odpor s vechym odévodnenim na tomto sude.

5. Proti predmetnému platobnému rozkazu podal Zalovany v zédkonnej 15.dfovej lehote odpor, v ktorom
uviedol, Ze poukazuje na povinné zmluvné poistenie podla zdkona &. 381/2001 Z.z., ktoré mal uzavreté v
poistovni Generali, ako to vyplyva aj z uloZeného trestného rozsudku, pretoZe trestny rozsudok uvadza,
Ze je zaviazany na plnenie pre Zalobcu uz za pani V. A. P. W. Q. H., jedna sa o duplicitny narok, ktory
naviac je kryty podla § 4 toho istého zakona o poisteni prevadzky vozidla. Z tohto dévodu ziadal zrusit
platobny rozkaz v celom rozsahu.

6. Okresny sud Zvolen uznesenim €. k. 13C/39/2019-26 zo dfia 29.01.2020 zruSil predmetny platobny
rozkaz v celom rozsahu, z dévodu, Ze bol v zakonnej 15.dfovej lehote podany odpor s odévodnenim.

7. Okresny sud Zvolen nariadil pojednavanie na def 08.10.2020, pri€om vo veci vykonal dokazovanie
oboznamenim sa s prednesom zastupkyne Zalobcu, oboznamenim sa s prednesom Zalovaného ako
aj oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a to: potvrdenim o vyske vyplatenych davok, rozpisom
vyplatenych davok, rozsudkom Okresného sudu Zvolen &. k. 4T/56/2018-320 ako aj dalSimi listinnymi
dbkazmi a zistil tento skutkovy stav.

8. Sud z prednesu zastupkyne Zalobcu zistil, Ze tato k veci uviedla: Trvdme na podanom navrhu a
tak isto na vyjadreni k podanému odporu a navrhujeme, aby sud zaviazal Zalovaného na Skodu, ktora
bola uplatnena podanym navrhom vo vyske 8.376,27 €. K veci by som chcela dalej uviest, ¢o sa tyka
uplatnenej a priznanej Skody v ramci trestného konania pre Okresnym sidom Zvolen vo veci 4T/56/2018,
tak nam bola priznana suma v celkovej vyske 2.877,70 €, priCom tato suma pozostava z vyplatenych
davok pri poskodenej V. A. vo vyske 1.409,30 € a to za obdobie od 17.12.2017 do 31.03.2018 a dalej tato
suma pozostava z vyplatenej sumy u poskodeného Q. H. vo vySke 1.486,40 € za obdobie a to rovnaké
obdobie ako u poskodenej pani A.j. Co sa tyka nami uplatnenej sumy v tomto konani vo vyske 8.376,27
€, tak ¢o sa tyka V. A. jedna sa o obdobie od 01.04.2018 do 05.12.2018 vratane a to vo vySke 3.355,60
€ to su vyplatené davky nemocenského poistenia u tejto poSkodenej a potom u poSkodenej pani A. je to
aj invalidny déchodok vo vySke 1.552,67 € za obdobie od 01.01.2019 do 11.12.2019 vratane, nakolko
pani A. bol jej uznany invalidny déchodok z titulu tejto dopravnej nehody. Dalej tato suma pozostava z
narokov vyplatenych za poSkodeného Q. H. a to vo vySke 3.468,- € a to sa jedna o nemocenské davky
za obdobie od 01.04.2018 do 04.12.2018 a teda po spocitani tychto dvoch &isel dostaneme sa k sume,
ktoru poZadujeme po naSej Uprave navrhu, ktord sud pripustil.

9. Sud z prednesu Zalovaného zistil, Ze on sa nema k ¢omu vyjadrit, nakolko predmetna nehoda
mu uplne zmenila jeho Zivot na ruby, ale z opatrnosti k veci uviedol, Ze Ziada Zalobu zamietnut ako
neddvodnu.

10. Sud z prednesu zastupkyne Zalobcu dalej zistil, Ze o sa tyka vyplaty invalidného déchodku pre V.
A., tak si uplatfiuju len pomernu &ast, ktora pripada na tuto invaliditu u pani A.T. suvisiace s nasledkami
s touto dopravnou nehodou, nakofko invalidita u nej nastala aj z inych zdravotnych potiazi. Preto si
uplatriovali len pomernua East’ a to prave vo vySke 1.552,67 €.

11. Sud z rozsudku Okresného sudu Zvolen €. k. 4T/56/2018-320 zo diia 17.07.2018, ktory nadobudol
pravoplatnost dha 15.01.2019 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Banska Bystrica &. k.
5To/139/2018, Ze zalovany je vinny, Ze dfia 07.12.2017 v Case o 09.25 h viedol ako vodi¢ v stave
vyludujucom spdsobilost, ktory si privodil poZitim alkoholu, osobné motorové vozidlo zn. BMW 316, ECV:
F.-XXXBG po ceste IH/2452 v k. U0 mesta Zvolen, v smere na obec Lieskovec, napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom sudcu Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 0T/82/2016 zo dfa 30.11.2016
s pravoplatnostou dria 30.11.2016 odsudeny za precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla
§ 298 ods. 1 Tr. zakona na trest povinnej prace vo vymere 150 hodin a zaroveh mu bol uloZzeny zakaz



¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 12 mesiacov, pri€om v blizkosti stavebnin
RH bezdbvodne presiel do protismeru, v ktorom sa v tom €ase pohybovalo osobné motorové vozidlo
zn. Skoda Felicia, ECV: F.-XXXAF, ktoré viedla vodi¢ka V. A., N.. XX.XX.XXXX, bytom F. XXXX, v
smere na mesto Zvolen, nasledkom €oho doslo k ich kolizii, &im porusil délezitu povinnost uvedenu v
ustanoveniach §4 ods. 2 pism. d), 9 ods. 1 Zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a poskodene;j
V. A. spbsobil trznozmliazdené poranenie dolnej pery ust, trznu ranu favej strany jazyka, vyrazenie
Styroch zubov, otras mozgu stredne tazky, zlomeninu druhého kréného stavca, pomliazdenie prednej
steny hrudnika, sériovd zlomeniu rebier vfavo s dvomi rebrami, zlomeninu viacerych prieénych vybezkov
(4), vnatrokibovd zlomeninu horného konca pistaly oboch kondylov, zlomeninu jabicka favého kolena,
vnutrokibovu zlomeninu ihlice viavo, hibokl ranu pravej dolnej kongatiny v oblasti kolena, pourazovy
psychosomaticky Sok stredne tazky s dobou lie€enia 4-5 mesiacov a PN 4-6 mesiacov, spolujazdcom
vo vozidle Skoda Felicia Q. H., nar. XX.XX.XXXX, A. F., K. XXX spdsobil zlomeninu kréka stehnovej
kosti vfavo, pomliazdenie Celovej oblasti hlavy, pourazovy psychosomaticky 3ok tazkého stupria s
dobou lie€enia a PN 3 az 5 mesiacoy, a V. K., N.. XX XX.XXXX, A. F. XXXX sp6sobil vnutrolebeéné
zakrvacanie, loziskové pomliazdenie mozgu, sériovu zlomeninu rebier | - VII vlfavo, sériovl zlomeninu
rebier | - IV vpravo, sériovl zlomeninu rebier vfavo s dvomi rebrami, zlomeninu prsnej kosti s miernym
posunom, zmliazdenie plic obojstranné, zmliazdenie srdcového svalu s vypotkom, zlomeniu oboch kosti
predlaktia vpravo, zlomeninu stehnovej kosti nad kondylami vlavo, pourazovy psychosomaticky 3ok
stredne tazkého stupria s dobou lie€enia a PN 4-6 mesiacov podla zn. posudku MUDr. Pavla Cikatricisa
€. 2/2018, vykonanou orientac¢nou dychovou skuskou pristrojom Alcotest 7410 zo dia 07.12.2017 bola
v tele vodi¢a Q. S. zistena hladina alkoholu 1,24 mg/l v &ase o0 09,49 h, 1,26 mg/l v &ase o 10.11 h
a 1,18 mg/l v &ase o0 10.37 h, priCom tato bola spatnym prepoétom objektivizovana na hodnotu 2,59
- 2,62 g/kg v €ase skutku podla zn. posudku MUDr. Jana Kufatka €. 11/2018 za ¢o bol odsudeny
na uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 15 mesiacov. Dalej mu bol uloZeny trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu cestnej premavke vo vymere 7 rokov a bolo mu ulozené
ochranné protialkoholické a protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou. Zarover v zmysle § 287 ods.
1 Trestného poriadku bola mu uloZena povinnost nahradit okrem iného Socialnej poistovni, so sidlom
Bratislava, ul. 29. augusta 8 - 10, ICO: 30 807 484 $kodu vo vyske 2.877,70 €, pricom z odévodnenia
tohto rozsudku sud mal za preukazané, Zze Socialnej poistovni boa priznana skoda vo vyske 2.877,70 € z
titulu po predmetnej dopravnej nehode vyplateného nemocenského, poskodenej V. A. vo vyske 1,409,30
€ a poSkodenému Q. H. vo vyske 1,468,40 € a to k datumu 31.03.2018.

12. Sud z listinného dbkazu a to potvrdenia o vyske vyplatenych davok po 31.12.2008 mal za
preukazané, Ze toto potvrdenie je zo dia 29.01.2019 a tymto potvrdenim Socialna poistovia, pobocka
Zvolen potvrdzuje vysku vyplatenych davok nemocenského a o3etrovného pani V. A. v celkovej vyske
4.464,90 €, pricom ide o nemocenské vo vyske 4.764,90 € od 17.12.2017 do 05.12.2018.

13. Sud z listinného dbkazu a to potvrdenia o vy8ke vyplatenych davok po 31.12.2008 zistil, Ze toto
potvrdenie vydala Socialna poistoviia, pobocka Zvolen a tymto potvrdenim potvrdzuje vySku vyplatenych
davok nemocenského oSetrovného u Q. H. v celkovej vySke 3.468,- € ako nemocenského od 01.04.2018
do 04.12.2018.

14. Sud z listinného d6kazu rozpisu vyplatenych davok, ktory vystavila Socialna poistoviia, Ustredie, ulica
29.augusta 8-10, Bratislava zistil, Ze V. A. boli vyplatené davky za obdobie od 01.01.2019 do 11.12.2019
v celkovej vySke 4.239,77 € ako invalidny déchodok.

15. Podla § 238 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, Socialna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizane;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

16. Podla § 238 ods. 6 zakona €. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni, pravo na nahradu Skody podla
odseku 1 uplatiiuje Socialna poistoviia v sidnom konani podla osobitného predpisu.

17. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zalobca uniesol dékazné bremeno
ohladne skutoénosti tvrdenych v Zalobnom navrhu. Zalobca teda preukazal, Ze v zmysle § 238
ods. 1 Socialna poistovia, t. j. zalobca ma pravo voéi Zalovanému na nahradu Skody, ktora jej
vznikla vyplatou davok v désledku zavineného protipravneho konania Zalovaného, ktoré vyplyva



z pravoplatného rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 4T/56/2018 - 320 zo dria 17.07.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 15.01.2019, pricom vysku Skody Socialna poistoviia preukazala
potvrdenim prisluSnej organizacnej zloZky Socialnej poistovne o vySke vyplatenych davok.

18. Sud mal teda preukazané, Ze Zalovany je povinny nahradit vyplatené davky v désledku jeho
zavineného protipravneho konania v celkovej vySke 8.376,27 €. Z vykonaného dokazovania vyplynulo,
Ze v ramci trestného konania pred Okresnym sudom Zvolen vo veci 4T/56/2018 bola Zalobcovi priznana
suma v celkovej vyske 2,577,70 €, pricom tato suma pozostava z vyplatenych davok pri poskodenej V.
A. vo vy8ke 1,409,30 € a to za obdobie od 17.12.2017 do 31.03.2018 a dalej tdto suma pozostava z
vyplatenej sumy u poskodeného Q. H. vo vy3ke 1.486,40 € za obdobie od 17.12.2017 do 31.03.2018.
Co sa tyka sumy vo vyske 8.376,27 € tak &o sa tyka V. A. jedna sa o vyplatené davky za obdobie
od 01.04.2018 do 05.12.2018 vratane a to vo vy8ke 3.355,60 €, pricom sa jedna o vyplatené davky
nemocenského poistenia u tejto poskodenej ¢o vyplyva z potvrdenia o vySke vyplatenych davok a
dalej ¢o sa tyka poskodenej V. A. jedna sa o vyplateny invalidny déchodok v obdobi od 01.01.2019 do
11.12.2019 vratane vo vyske 1.552,67 €, nakolko pani A. bol priznany invalidny déchodok aj z titulu tejto
dopravnej nehody, pri€om z potvrdenia vyplynulo, Ze tejto od 01.01.2019 do 11.12.2019 bol vyplateny
invalidny déchodok vo vySke 4.239,77 €, av8ak Zalobca si uplatfoval z tohto vyplateného invalidného
déchodku v tomto obdobi sumu 1.552,67 €, nakolko invalidny déchodok u pani V. A.K. bol priznany
okrem predmetnej dopravnej nehody aj z inych zdravotnych potiazi. Dalej priznana suma pozostava z
narokov vyplatenych za poSkodeného Q. H. vo vySke 3.468,- € a to titulom nemocenského od 01.04.2018
do 04.12.2018, €o vyplyva z potvrdenia o vyske vyplatenych davok.

19. Na zaklade vysSie uvedeného sud zaviazal Zalovaného na nahradu Skody v zmysle vysSie citovanych
z&konnych ustanoveni v celkovej vySke 8.376,27 €, ktora pozostava z vyplatenych davok nemocenského
poistenia u poSkodenej V. A. v obdobi od 01.04.2018 do 05.12.2018 vratane vo vySke 3.355,60 € a z
pomernej Casti vyplateného invalidného déchodku u poSkodenej V. A. vo vyske 1.552,67 € za obdobie
od 01.01.2019 do 11.12.2019 a z vyplateného nemocenského u poSkodeného Q. H. vo vySke 3.468,-
€ v obdobi od 01.2018 do 04.12.2018.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP s poukazom na ¢&lanok 17 zakladnych
zasad Civilného sporového poriadku, nakofko v konani bol Zalobca v celom rozsahu uUspeSny avSak
Zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli a preto sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi voci Zalovanému nahradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1,§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zéakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j



forme, podpisané a v pripade doru€enia podania do prebiehajiceho konania s uvedenim spisovej
znaCky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a/ sa tykaju procesnych podmienok,

b/ sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢/ ma byt nimi preukdzané, Zze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d/ ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie (§ 366 CSP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



