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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PreSove samosudca Mgr. Marian Polacek vydava dna 22.3.2024 podla § 353 ods. 1
Tr. por.

rozhodol:

trestny rozkaz:
obvinenda A. B.C.D.E.C.F.G.H.lLE. J.,

nar. XX.X.XXXX v K., rod. B., trvale bytom K. L. E., M. D. B. XX, okr. N., nezamestnana, t. . v mieste
bydliska,

uznava sa za vinnu, ze

v Skolskych rokoch 2022/2023 a 2023/204 v obdobi od 2.9.2022 do 30.11.2023 v obci K. L. E., okres N.
a inde , z nedbanlivosti si ako biologicka matka riadne neplnila rodi¢ovské povinnosti vo&i maloletému
synovi K. B., nar. XX.XX.XXXX tym spdsobom, Zze zanedbavala plnenie jeho povinnej Skolskej
dochadzky na Zakladnej Skole s materskou Skolou ul. O. XXX/XX, K. L. E., &im mu umoznila viest
zahalCivy zivot, v dosledku ¢oho malolety K. B. v Skolskom roku 2022/2023 vymeSkal v pocte
156 neospravedinenych vyuc€ovacich hodin a v Skolskom roku 2023/2024 v obdobi od 2.9.2023 do
30.11.2023 vymeskal v polte 16 neospravedinenych vyuCovacich hodin aj napriek pisomnym
upozorneniam skoly o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky maloletym, prisfubu matky, k naprave
v Skolskej dochadzke maloletého nedoslo,

teda

z nedbanlivosti vydala osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznila viest zahal€ivy zivot,

¢im spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/Trestného zakona.

Za to jej sud uklada

podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. j/, pism. I/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona suhrnny trest povinnej prace
vo vymere XXX (A.) P..



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
v PreSove sp. zn. 3T/48/2023 zo diia 20.2.2024, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 6.3.2024 a ktorym
bola uznana vinnou z precinu podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b/ Trestného zakona, ako aj vsetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozkazu mozZno do 8 dni od jeho dorucenia podat na tunajSom sude odpor, ktory mbze
podat obvineny a jeho pribuzni v pokoleni priamom, nie v8ak proti véli obZalovaného a tymto osobam sa
konc¢i lehota tym dfiom ako obvinenému. Odpor mbze podat’ i prokurator, a toi proti véli obzalovaného.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, trestny rozkaz sa rudi a vo veci sa
nariadi hlavné pojednavanie a samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou
trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany
pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. m6ze poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v lehote odpor nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



