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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1l samosudcom JUDr Romanom Farkasom PhD na hlavhom pojednavani
konanom dna 08.10.2020 takto

rozhodol:

Obzalovany:
G. M, L. XX XX XXXX 0. Z., G. Z. W. XXX/XX M. V.

sa uznava za vinného , zZe

obvineny G. M. v obdobi od presne nezisteného dfia mesiaca februar 2019 do mesiaca januar 2020
neustale prenasledoval poSkodenu a su¢asne byvalu druzku O. L. a to takym spdsobom, Ze poskodenu
O. L. v presne neurCenych dhoch v roznych ¢asoch na roznych miestach neustale prenasleduje fyzicky,
robi jej schvalnosti tak, Ze ju vyhladava a to opakovane aj proti jej voli pred jej pracou na G. U. C..
XX v Bratislave, v mieste bydliska Q. C.. X, Z., Somu nasved&ovalo aj zariadenie GPS, ktoré obvineny
G. M. pripevnil na motorové vozidlo poSkodenej a tymto spésobom monitoroval jej pohyb, taktiez ju
neustale v presne neurCenych dfioch v réznych €asoch kontaktuje z neznameho telefénneho Cisla
ako aj z konkrétnych telefonnych €isel XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, prostrednictvom SMS a dalSich
socialnych sieti a aplikacii pricom ziada aby mu poskodena uviedla, kde a s kym sa nachadza, neustale
Ziada osobné stretnutie a to vSetko aj napriek tomu, Zze poskodena obvineného G. M. opakovane
niekolkokrat vyzvala, ze sa s nim uz dalej nechce stretavat a nezela si aby vyhladaval nadalej jej
pritomnost, pricom uvedenym konanim obvineny poskodenej O. L., .. XX XX.XXXX, G. Z. H. XXXX/XX,
Z. podstatnym spdsobom zhorSuje kvalitu jej zivota a vzbudil u nej obavu o jej zivot a zdravie.

teda

byvalu druzku dlhodobo prenasleduje takym spésobom, Ze to u nej vzbudilo dévodnu obavu o jej Zivot
a podstatnym spb6sobom to zhorsilo kvalitu jeho Zivota tym, Zze vyhladaval jej osobnu blizkost, sledoval
ju, taktiez ju kontaktoval prostrednictvom elektronickej komunikaénej sluzby alebo inak proti jej voli

¢im spachal
- precin nebezpecéné prenasledovanie podla § 360a ods. 1 pism. b) pism. ¢), ods. 2 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona

Zatosa

odsudzuje

Podla § 360a ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 42 ods.1 Tr. zak.. § 41 ods. 1 Tr. zak. k Uhrnnému a suhrnnému
trestu odnatia slobody v trvani 10 / desat / mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a/ § 51 ods. 1 ods. 2 Tr. zak. sa mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada
na skusSobnu dobu v trvani 30 / tridsat’ / mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. a/ Tr. zak. sa mu uklada povinnost nepriblizit sa poSkodenej na vzdialenost
mensiu ako 5 metrov a nezdrziavat sa v blizkosti jej obydlia.



Podla § 51 ods. 3 pism. f/ Tr. zak. sa mu ukladd obmedzenie spocCivajuce v zakaze kontaktu s
posSkodenou v akejkolvek forme vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikaéne;j
sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami

Sucasne sa zruSuje rozsudok Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/6/2020 zo dria 17.09.2020 vo
vyroku o treste ako aj vSetky rozhodnutia obsahovo nai nadvazujuce

odovodnenie:

Nakolko obzalovany ako aj Okresny prokurator sa na hlavnhom pojednavani vzdali prava podat
odvolanie, pisomné vyhotovenie rozsudku v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho oznamenia



