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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Rudolfom Bottom v trestnej veci odsudeného I. R., o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 22.03.2024 takto

rozhodol:

I. Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona a sud
odsudeného: I. R., nar. XX XX.XXXX v I., trvale bytom G. XXX/XA, W., t. €. vo vykone trestu odfatia
slobody v A. Hrngiarovce nad Parnou,

podmienelne prepusta

z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo
dria 09.04.2019 sp. zn. 0T/23/2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Pezinok zo dfia 29.03.2022
sp. zn. 0T/23/2019.

Il. Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sud odsudenému uréuje skusobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

lll. Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sud nariaduje probaény dohlad nad odsidenym vo vymere 3
(tri) roky a podla § 51 ods. 3, ods. 4 Trestného zakona sud na €as trvania probaéného dohfadu uklada
odsudenému obmedzenia a povinnosti:

- zakaz pozivania alkoholickych napojov a inych omamnych a psychotropnych latok,
- povinnost’ zamestnat' sa.

odovodnenie:

Drfa 13.02.2024 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie UVTOS, navrh odstdeného,
skrateny vypis klienta, aktualny odpis RT, trestny rozkaz Okresného sudu Pezinok zo dha 09.04.2019
sp.zn. 0T/23/2019 a uznesenie Okresného sudu Pezinok zo dia 29.03.2022 sp.zn. 0T/23/2019.

Zo skrateného vypisu klienta ako aj z oboznamenych rozhodnuti Okresného sudu Pezinok vyplyva,
Ze odsudeny bol trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo dnia 09.04.2019 sp.zn. 0T/23/2019,
pravoplatnym dria 09.04.20219 uznany vinnym zo spachania pre€inu nebezpeéného vyhrazania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody
v trvani 30 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 5 rokov. Zaroveri bol
odsudenému ulozeny probacny dohfad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe. Sud mu tiez ulozil
obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a zakaze
priblizit sa k poSkodenej na vzdialenost mensiu ako pat metrov a povinnost' podrobit sa v skiSobne;j
dobe psychoterapii alebo zu¢astnit’ sa na psychologickom poradenstve. Rovnako tak mu bolo uloZzené



ochranné protialkoholické lieCenie Ustavnou formou. Uznesenim Okresného sudu Pezinok zo dna
29.03.2022 sp.zn. 0T/23/2019, pravoplatnym dfia 29.03.2022 sud rozhodol, Ze odsudeny sa v skuSobnej
dobe podmienedného odsudenia uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Pezinok zo dna
09.04.2019 sp.zn. 0T/23/2019, pravoplatnym dfia 09.04.20219 neosvedcil a trest vo vymere 30 mesiacov
vykona so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vyplyva, e odsudeny I. R. bol do vykonu
trestu odfiatia slobody dodany zo slobody predvedenim diia 29.01.2022 do UVV a UVTOS Bratislava.
Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas jeho pobytu v UVTOS Bratislava bolo bez negativnych
poznatkov. K nadriadenym sa spraval slusne, v kolektive bol bezproblémovy, bez konfliktnych prejavov.
Zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziaval. Vo svojich osobnych veciach si udrziaval poZzadovany
poriadok. V UVTOS Bratislava nebol pracovne zaradeny z dévodu nedostatku pre neho vhodnych
pracovnych miest. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany v tomto ustave nebol. Odsudeny
bol diia 05.04.2022 premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dal$i vykon trestu. Po
tyZdennom pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny do oddielu s diferenciaénou skupinou ,B*,
kde sa nachadza doposial. V priebehu vykonu trestu v aktuadlnom ustave je spravanie a vystupovanie
odsudeného na pozadovanej urovni. V osobnych veciach si udrZiava poriadok, zasady osobnej
hygieny dodrzZiava. V kolektive odsudenych interpersondlne konflikty nevyvolava. Prikazy a nariadenia
prislugnikov Ustavu v pinej miere re$pektuje. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh dria dodrziava. Vykonom
funkcie z radov odsudenych nebol povereny. V kolektive odsudenych sa konfliktnym situdciam vyhyba.
Doposial bol disciplinarne odmeneny dvakrat a to dfia 02.12.2022 pochvalou za plnenie &innosti
suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného a dna 20.11.2023 pochvalou za plnenie
pracovnych povinnosti na pracovisku. Disciplinarne potrestany nebol. Zaujem o vzdelavanie v tunajSom
ustave neprejavil, neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom €ase
sleduje televizne vysielanie, Cita dostupnu literaturu a Easopisy na oddiele, lUsti krizovky. Do ponukanych
aktivit kulturno-osvetovej €innosti pre odsudenych sa zapéja podla ponuky a zaujmu. Odsudeny bol
pracovne zaradeny od 13.04.2022 do 16.05.2022 na pracovisku v Ustave s dohfadom Bagsey. Od
17.05.2022 do 25.05.2022 bol pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom IAC Lozorno,
odkial bol vyradené pre slabSie pracovné vykony. Od 05.09.2022 do 11.09.2022 bol pracovne zaradeny
na pracovisku mimo ustav s dohladom PD-Vini¢éné. Od 12.09.2022 do 20.02.2023 bol pracovne
zaradeny na pracovisku mimo ustav s dohladom Marrin. Pracovné vykony boli na poZadovanej drovni.
Po absolvovani Ustavnej lieCby je od 10.08.2023 opatovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s
dohladom Marrin. Pracovna moralka a vykonu su hodnotené kladne. Na oddiele sa podfa potreby
a moznosti zapaja do &innosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania
Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov Ustavu. K plneniu tychto povinnosti pristupuje
zodpovedne. Menovany bol vychovany v Uplnej disharmonickej rodine. Po ukonceni zakladnej Skoly
v &tudiu pokra€oval na strednom odbornom ucilisti v odbore automechanik. Po absolvovani zakladnej
vojenskej sluzby sa zamestnal v podniku, kde sa aj vyudil. Neskér si zalozil Zivnost na klampiarske
prace, ktor( ukongil po dvadsiatich rokoch a odisiel pracovat do Skétska. Po navrate pracoval opéat ako
klampiar. Pred vykonom trestu cca rok pracoval v hydinarfiach a kratku dobu ako zvara¢ v Senci. Po
vykone trestu planuje pracovat ako zvarac€ u posledného zamestnavatela. Odsudeny sa rozviedol po¢as
vykonu trestu v tunajSom Ustave, ma pat deti s viacerymi Zenami, z toho na jedno dieta si nahlasil a pini
vyzivovaciu povinnost pocas pracovného zaradenia, zvy3né deti su uz plnoleté. Po&as vykonu trestu
odniatia slobody udrziava kontakt v poslednom obdobi so synom a kamaratom formou koreSpondencie
a telefonovanim. Po vykone trestu pdjde byvat spat’ do rodi€ovského domu. Odsudeny bol zaradeny
do skupinovych foriem prace pocas vykonu sudom nariadenej ambulantnej protialkoholickej lieCby,
ktoru vykonal od 20.02.2023 do 09.08.2023 v tunajSom ustave. Pocas lieCby absolvoval komplexny
terapeuticky program zamerany na edukovanie zavislosti, stimulovanie kritickej sebareflexie a tvorbu
abstinen¢nych postojov. Lie€ebny rezim dodrziaval, povinnosti si plnil, asto predstavoval pozitivny
priklad aj pre inych odsudenych. Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dha 06.07.2023 pod ¢&.k
105Nt/03/2023 bol z ochrannej ambulantnej protialkoholickej lie€by prepusteny. V su€asnosti je mu
venovany individualny pristup so zameranim na jeho prosocialne fungovanie s racionalnou kontrolou
spravania, aby si v€as uvedomil mozné nasledky svojich €inov. Deklaroval kriticky postoj k spachanému
trestnému ¢inu, akceptoval zodpovednost. MozZno konstatovat, Ze odsudeny plni stanovené ciele
programu zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika
recidivy trestnej €innosti. V su€asnosti nie je vo&i menovanému vedené dalSie trestné stihanie. Riaditef



UVTOS v zavere hodnotenia kons$tatuje, Ze odstideny preukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporu¢a ho podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsideny ma v registri trestov 4 zaznamy.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie ma za to, Ze
odsudeny spina iba formalnu podmienku na podmieneéné prepustenie, pricom nie je splnena ani jedna z
materialnych podmienok. Odsudeny nastupil vykon trestu odriatia slobody 29.01.2022, napriek uplynutiu
znacnej doby vo vykone trestu, bola mu udelena disciplinarna odmena len dva krat. V kontexte s menej
priaznivou resocializatnou prognézou a charakterom spachanej trestnej ¢innosti podfa jeho nazoru
nemozno dbévodne predpokladat, Ze odsudeny v pripade podmiene&ného prepustenia povedie riadny
Zivot. Vzhlfadom na tieto skuto€nosti navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade podmiene€ného prepustenia by sa vratil byvat
naspat do rodnej dediny do Limbachu, do rodi¢ovského domu. Byval by tam sam. Pracoval by ako zvarad
v Senci. Tiez by si chcel vybavit predéasny déchodok. S poSkodenou nie je v kontakte vySe 26 mesiacov.
Uviedol, Ze sa zmenil, vie, Ze urobil chybu. Ma peniaze aj zamestnanie. PoSkodenu nevyhladava, nerobi
jej zle, so synmi je v kontakte. Chcel by kfudne doZzit.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu



mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimo¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
néarok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Forméalna podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu Cast trestu odhatia slobody ku driu
27.11.2023. Ku diu rozhodovania sudu o Ziadosti odsudeného dna 22.03.2024 je tato podmienka
splnena.

Co sa tyka splnenia materidlnych podmienok, teda Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
pracovnych i mimopracovnych uloh vratane dodrZiavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na
vykon trestu preukazal polepSenie a Ze od nheho mozno oCakavat Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,
sa podla nazoru sudu tiez javia ako splnené. Sud je toho nazoru, Ze spravanie sa odsudeného v Ustave
je bezproblémové, na pozadovanej urovni, po€as vykonu trestu preukazal svoje polepSenie, pricom
bol dvakrat disciplinarne odmeneny a nebol disciplinarne potrestany. Prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje, v skupine odsudenych je nekonfliktny. Je pracovne zaradeny, tieZ sa podla potreby a
uréenia zapaja do &innosti ustavu zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu a ustavu, plni stanovené
ciele programu zaobchadzania. Odsudeny tieZ uspedne absolvoval uloZzené ochranné protialkoholické
lieCenie, poCas ktorého dodrziaval lie€ebny rezim, plnil si povinnosti a ako sa uvadza v hodnoteni - Easto
predstavoval pozitivny priklad aj pre inych odsudenych. Odsudeny deklaruje kriticky postoj k spachane;j
trestnej &innosti, akceptuje svoju zodpovednost. V UVTOS je pracovne zaradeny, jeho pracovna moréalka
je hodnotena kladne, pracovné ulohy si plni, mozno kon&tatovat Ze ma vytvorené pracovné navyky a
vytvoreny predpoklad po vykone trestu najst’ si riadne zamestnanie a mat prijem. Hoci je resocializaéna
prognéza odsudeného podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania hodnotena ako menej priazniva a to
s odévodnenim resp. poukazanim na jeho trestnd minulost, v kone¢nom désledku samotna hodnotiaca
sprava ustavu konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie
a riaditel ustavu ho odporucil podmieneéne prepustit. Riziko recidivy sa neda vylucit' nikdy, je nutné
vS8ak posudit' jeho mieru vzhladom na dalSie okolnosti pripadu. Je pravdou, ze pokial ide o trestnu
minulost odsudeného, ide o osobu Styrikrat sudne trestanu, aktualne vykonavajucu trest odriatia slobody
za spachany precin, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia. Tieto rizikové faktory a aj dalSie spominané aj v hodnoteni Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, su vSak v istej miere eliminované postojom samotného odsudeného k spachanej trestnej
¢innosti, jeho chovanim vo vykone trestu, vyjadreniami o snahu Zit v buducnosti riadnym Zivotom,
tiez socialnym zézemim, ako aj vytvorenymi pracovnymi navykmi, pozitivne vyznieva tiez vykonané
ochranné lie€enie. Prihliadnuc na vy3Sie uvedené skuto€nosti, na spravanie sa odsudeného vo vykone
trestu, na charakter odsudenym spachanej trestnej €innosti (precin), ustav, v ktorom vykonava ulozeny
trest odnatia slobody (minimalny stupen strazenia), dospel sud k zaveru, Ze su splnené podmienky pre
podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odriatia slobody.

Nakolko v pripade odsudeného ide o osobu, ktora sa doposial opakovane dostala do rozporu so
zakonom, ¢o urgitému riziku socialneho zlyhania, teda moznosti opatovného spachania trestnej innosti,
ako to napokon vyplyva aj zo spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, nasvedduje, sud



podmieneéne prepustil odsideného za su€asného uloZenia probacného dohladu vo vymere 3 roky,
uréeni skuSobnej doby v trvani 4 rokov a za uloZenia povinnosti zamestnat’ sa a zakaze pozivania
alkoholickych napojov a inych omamnych a psychotropnych latok. V ramci skisobnej doby bude mat
odsudeny moznost' svojim riadnym Zivotom, teda bez toho aby sa dopustal akejkolvek protipravnej
¢innosti, vratane trestnych &inov a priestupkov, preukazat, Ze doterajSi vykon nepodmieneného trestu
odniatia slobody k jeho naprave naozaj postacil. V opaénom pripade sud rozhodne, Ze odsudeny zvySok
trestu vykona.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



