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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: JZ.. G. H., D.., U.. XX XX.XXXX, R. T. XX, Bratislava,
zastupeny JUDr. Jaroslavom Kucharom, L.L.M., advokatom, so sidlom Budatinska 65, Bratislava, proti
zalovanému: N.. I. G., U.. XX XX.XXXX, R. T. XX, Bratislava, o ochranu osobnosti a poskytnutie nahrady
nemajetkovej ujmy v peniazoch, vo veci vzajomnej zaloby Zalobcu: N.. I. G.U., U.. XX XX.XXXX, R. T.
XX, Bratislava, proti zalovanym: 1/C.. G. H.L., D.., U.. XX XX.XXXX, R. T. XX, Bratislava, X/ M. H., U..
XX XX XXXX, R. Z.. XX. K. C.. XX, Bratislava, X/ D.. C. T., U.. XX.XX.XXXX, R. D. E. G. XX, Bratislava,
o ochranu osobnosti a ndhrady nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

[I. Sud zalovanému v prvom, v druhom a v tretom rade nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu faxom dria 23.05.2014, doplnenou predloZenim originalu dfia 26.05.2014,
sa Zalobca domahal voci Zalovanému ochrany osobnosti a poskytnutia nahrady nemajetkovej ujmy v
peniazoch.

2. Podanim doru€enym sudu diia 10.07.2020 si Zalovany voci Zalobcovi a vo¢i M. H. K. D.. C. T.
uplatnil vzajomnu Zalobu, ktorou sa Zalovany domaha ochrany osobnosti podfa § 11 a nasl. Ob¢&ianskeho
zdkonnika a poskytnutia nahrady nemajetkovej ujmy.

3. Uznesenim &.k. 10C/92/2014-250 zo dha 14.07.2020 sud vzajomnu Zalobu Zalovaného, ktorou si
uplatnil vo&i Zalovanym v prvom rade C.. G. H., D.., H. N. A. M. H. K. H. F. A. D.. C. T. vo veci ochrany
osobnosti podla § 11 Obcianskeho zdkonnika a poskytnutia nahrady nemajetkovej ujmy vylugil na
samostatné konanie. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 31.07.2020.

4. Podanim zo dia 22.07.2020 vzal zalobca N.. |. G. vzajomnu Zalobu doru€enu sudu dia 10.07.2020
spat. Spatvzatie Zzaloby Zalobca neoddvodnil.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 145 ods. 3 CSP ak je zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



Pola § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. V tomto pripade nebol k spatvzatiu Zaloby potrebny suhlas Zalovaného v prvom, v druhom a v tretom
rade, pretoze k spatvzatiu zaloby doSlo pred za¢atim pojednavania vo veci samej. Sud preto podla §
145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP. Zavinenie pre potreby rozhodovania
o trovach konania sa posudzuje z procesného a nie z hladiska hmotného prava. V prejednavanej
veci muselo byt konanie zastavené, pretoze Zalobca vzal vzdjomnu Zalobu bez udania dévodu spat.
Z procesného hladiska to bol Zalobca, ktory zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a preto je
povinny zaplatit’ Zalovanému v prvom, v druhom a v tretom rade trovy konania. Sud v8ak vzhladom ku
skuto€nosti, Ze Zalovanému v prvom, v druhom a v tretom rade Ziadne trovy preukazatelne nevznikli,
rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia a Zalovanym nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



