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Uznesenie

2 BA-6S/28/2020

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: JOTUNHEIM, s.r.0., so sidlom Karpatské namestie
7770/10A, 831 06 Bratislava, ICO: 44 454 490, proti zalovanému: Finanéné riaditelstvo Slovenskej
republiky, Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 499 500, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného €. 102738894/2019 zo dna 27.11.2019, takto

rozhodol:

2 BA-6S/28/2020
I. Spravny sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanému nepriznava pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo diia 30.01.2020 dorugenou sudu diia 31.01.2020 domahal preskimania
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 102738894/2019 zo dria 27.11.2019. Dfa 19.09.2023 bolo sudu
doru¢ené oznamenie o vypovedani plnej moci udelenej Zalobcom jeho pravnemu zastupcovi JUDr.
Rastislavovi Posluchovi ku driu 07.09.2023.

2. Spravny sud vyzval uznesenim €. k. BA-6S/28/2020 — 89 zo dfia 21.11.2023 Zalobcu, aby v lehote
10 dni od doruéenia tohto uznesenia predlozil sudu plni moc udelenu advokatovi na zastupovanie v
tomto konani, pokial sam nema vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (ktoré je potrebné
preukazat).

3. Zalobca na vyzvu spravneho sudu doposial nijako nereagoval.

4. Podla § 49 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*), Zalobca musi
byt v konani pred spravnym sudom zastupeny advokatom; to neplati, ak ma Zalobca, jeho zamestnanec
alebo ¢len, ktory za neho na spravnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupria. Povinnost zastupenia sa vztahuje aj na spisanie Zaloby. Splnomocnenie
udelené advokatovi nemozno obmedzit.

5. Podla § 49 ods. 2 SSP, Zalobca nemusi byt zastupeny podla odseku 1

a) v konani podla § 23 ods. 2 pism. €) az g),

b) v konani podla § 6 ods. 2 pism. b) az e), g) a i),

¢) v konani o spravnej zalobe vo veciach slobodného pristupu k informaciam podfa osobitného predpisu,
d) ak je zalovanym Centrum pravnej pomaoci.



6. Advokatom je osoba zapisana v zozname vedenom Slovenskou advokatskou komorou podla zakona
€. 586/2003 Z. z. o0 advokacii a o zmene a doplneni zakona €. 455/1991 Zb. o Zivhostenskom podnikani
(Zivnostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov.

7. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat' a rozhodnut (dalej len "procesné
podmienky").

8. Podla § 99 pism. b) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1.

9. Osobitost’ konania v spravnom sudnictve spociva i v tom, Ze ak ma ucastnik v spravnom sudnictve
postavenie Zalobcu, musi byt zastipeny advokatom (okrem zakonom stanovenych vynimiek), pokial
nema pravnické vzdelanie on sam, pripadne jeho zamestnanec (len), ktory za neho kona. Povinné
pravne zastupenie vyplyva z povahy spravneho sudnictva, kedZe sa v nom preskimava zakonnost
rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy a rieSia sa prevazne pravne otazky. Nedostatok
podmienky povinného pravneho zastupenia je mozné odstranit’ tym, Ze si Zzalobca zvoli kvalifikovaného
zastupcu a dolozi plnomocenstvo.

10. KedZe zalobcovi po€as konania pravny zastupca JUDr. Rastislav Posluch vypovedal pini moc na
zaklade odstupenia od zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb a Zalobca nedoloZil plnomocenstvo
udelené inému zvolenému advokatovi na zastupovanie v konani pred spravnym sudom riadne a véas,
pricom bol na predloZzenie plnomocenstva spravnym sudom vyzvany a bol pouceny o néasledkoch
nedoloZenia plnomocenstva v stanovenej lehote, spravny sud postupoval v sulade s § 99 pism. b) SSP
a rozhodol tak, ako je uvedené v |. vyroku tohto rozhodnutia.

11. O trovach konania spravny sud rozhodol podla § 171 ods. 1 SSP tak, Ze Zalovanému nahradu trov
konania nepriznal. Spravny sud mal za to, Ze zastavenie konania zavinil Zalobca, kedZe sudu nepredloZil
plnomocenstvo na zastupovanie advokatom. Zalovanému vsak v suvislosti s tymto sudnym konanim
Ziadne preukazatelné trovy konania nevznikli, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené v Il. vyroku tohto
rozhodnutia.

12. Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost, ktora musi byt podana v lehote 30 dni (§
493e SSP v spojeni s § 443 ods. 2 pism. a/ SSP, § 147 ods. 2 SSP) odo dna dorucenia rozhodnutia
opravnenému subjektu na Spravny sud v Bratislave.

Kasac¢nu staznost méze podat i€astnik konania a osoba zic¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech. V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych néleZitosti
podania podla § 57 SSP uviest oznacenie napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie
bolo staZovatelovi doru€ené, opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z
akych dévodov podla § 440 SSP sa podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny
navrh).

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d),
je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



