Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 5Ps/2/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3520200495

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Pavlikova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2020:3520200495.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyriou JUDr. Zuzanou Pavlikovou vo veci o navratenie
sposobilosti na pravne tkony O. 8., nar. XX.XX.XXXX, bytom M.. C. XX, D. O. D. S., zastipeného v
konani opatrovni¢kou L.. M. S., trvale bytom M. X, D. O. D. S. o navrhu opatrovni¢ky na navratenie
spbsobilosti na pravne ukony, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 8Ps/12/2014-66 zo diha 18.05.2016
0 obmedzeni spdsobilosti na pravne ukony O. S., nar. XX.XX.XXXX a tomuto sa prinavracia plna
sposobilost na pravne ukony.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

1. Statu sa nadhrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Predmetom konania bolo rozhodovanvie o navrateni sposobilosti na pravne ukony O. S., na zaklade
navrhu jeho opatrovni¢ky, matky L.. M. S., podaného na tunajsi sud dria 13.02.2020.

2. Podla § 10 ods. 1 az 3 Obclianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre dusevnu poruchu, ktora nie
je len prechodna, nie je vGbec schopny robit’ pravne ukony, sud ho pozbavi spdsobilosti na pravne
ukony. Ak fyzicka osoba pre duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, alebo pre nadmerné pozivanie
alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov €i jedov je schopny robit len niektoré pravne ukony,
sud obmedzi jeho spdsobilost’ na pravne ukony a rozsah obmedzenia urci v rozhodnuti. Sud pozbavenie
alebo obmedzenie spdsobilosti zmeni alebo zrusi, ak sa zmenia alebo ak odpadnu dévody, ktoré k nim
viedli.

3. Podla § 249 C.m.p. ak su dévody na zmenu obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony alebo na
navratenie sposobilosti na pravne ukony, sud rozsudkom skér vydany rozsudok zmeni alebo zrusi.

4. Podla § 221 pism. a) C.s.p. pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat’ odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran. Navrhovatelfka a obmedzeny
sa po vyhlaseni rozsudku na pojednavani konanom dfia 12.10.2020 vzdali prava podat’ proti rozsudku
odvolanie.

5. O nahrade trov konania Statu za vypracovanie znaleckého posudku rozhodol sud s poukazom na §
55 C.m.p. Pretoze ich nahradu nemozno od Ziadneho U&astnika konania spravodlivo Ziadat, nevzniklo
Statu pravo na ich nahradu.



6. O nahrade trov konania u€astnikov sud rozhodol podfa § 52 C.m.p. podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, pretoZze sa u€astnici vzdali prava podat’ opravny
prostriedok.



