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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrfiou JUDr. lvanou Jadudovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.0., so sidlom Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803, zast. Remedium Legal,
s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: 1) V.
S., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXX/XX, XXX XX V., 2) N. S., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XXX/XX, 945 01
V., o zaplatenie 4202,96 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovani su povinni zaplatit Zalobcovi sumu 3 992,92 Eur, Grok z omeskania vo vyske 240,85 Eur a
5% urok z omeskania ro¢ne zo sumy 2 501,86 Eur od 11.9.2020 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

V Casti o zaplatenie 210,04 Eur sud konanie zastavuje.

Zalobca ma narok vogi Zzalovanym na nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru¢enou stdu v upominacom konani dfia 27.2.2020 domahal zaviazania
Zalovaného na zaplatenie sumy 4863,01 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Zalobca sthlasil
s vydanim platobného rozkazu v &asti a to zaplatenie sumy 4202,96 Eur s prisluSenstvom. Proti tomuto
platobnému rozkazu prostrednictvom svojho zastupcu podali Zalovani odpor s tym, Ze neuznavaju
Zalobu v celom rozsahu, pretoZe zmluva obsahuje nespravny udaj o celkovej Ciastke na zaplatenie: v
zmluve uvedena suma je 6432,35 Eur, avSak 60 x 107,22 Eur = 6433,20 Eur. Mali za to, Ze zmluva
0 Uvere je bezuro¢na a bez poplatkov pretoZze neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.2 pism. j) zak. &.
129/2010 Z.z. Podla interaktivnej kalkulacky mal byt uvedeny udaj RPMN vo vySke 22,61% a je uvedeny
22,33%. Taktiez nebolo uvedené ako si zalobca overil bonitu klienta a nebola su¢astou Zalobného navrhu
vyzva v zmysle § 92 ods. 8 zdkona o bankach. Nasledne bola vec postupena dria 3.6.2020 na tunajsi sud.
Zalobca sa domahal zaviazania Zalovaného na zaplatenie sumy 4202,96 Eur spolu s Urokom z
omeskania a nahrady trov konania. Nasledne zobral Ciastone Zalobu spat a teda Zalovana suma zostala
4026,14 Eur s prislusenstvom. Naposledy zobral ¢iasto€ne Zalobu spat’ (dfia 8.10.2020) aj v sume 33,20
Eur (Uhrada 6,53 + 26,69 Eur), teda Zalovana suma zostala 3992,92 Eur + Urok z omeskania vo vyske
240,85 Eur ako aj 5% urok z omeSkania zo sumy 2501,86 Eur od 11.9.2020 do zaplatenia.

Svoj narok odévodnil tym, Ze zalovani s pravnym predchodcom Zalobcu Slovenska sporitelfia a.s. dfia
1.10.2014 uzavreli Zmluvu €. 5062896159 a poskytol im vySku spotrebného uveru 4000 Eur s mesacnou
splatkou po 107,22 Eur pri pocte 60 splatok a kone¢nou splatnostou 9.10.2019. RPMN bolo uréené vo
vyske 22,33% a celkova Ciastka vo vyske 6432,35 Eur.

Na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dha 17.12.2018 Zalobca nadobudol voéi Zalovanym
pohfadavku v celkovej vySke 5130,36 Eur, avSak si uplatriuje len sumu istiny 1841 Eur, neuhradeny
riadny urok vo vy8ke1861,12 Eur a urok z omeskania vo vySke 289,99 Eur. Ku driu 22.11.2017 pravny



predchodca Zalobcu zosplatnil pohladavku vo vySke 4311,15 Eur, ktoré oznamenie Zalovanym bolo
dorucené.

2. Pravny zastupca Zalovanych sa na pojednavanie nedostavil, hoci bola riadne a v€as predvolany, svoju
neucast neospravedinil, sud pojednaval v jeho nepritomnosti podla § 180 CSP.

3. Zalobca svoje skutkové tvrdenia podloZil listinnymi dékazmi a to zmluvou o splatkovom Gvere zo
dria 1.10.2014, vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, zosplatnenim, vyzvou, zmluvou o postupeni,
pocitatovym vystupom transakcii, predzalobnou upomienkou a ostatnymi v spise nachadzajucimi sa
listinami.

4. Zalovani skutkové tvrdenia Zalobcu spochybfiovali, mali za to, Ze zmluva o Uvere je bezlroéna a bez
poplatkov, pretoZze neobsahuje udaje v sulade so zakonom.

5. Zo zmluvy o uvere zo dfia 1.10.2014 vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanym
uver vo vysSke 4000 Eur. Tento Uver mali Zalovani splacat 60 mesiacov po 107,22 Eur mesaclne,
koneé&na splatnost’ bola uréena diiom 9.10.2019. Urokova sadzba bola uréena na 14,90%, PRMN vo
vyske 22,33% a priemerna hodnota RPMN 16,81%. Listom zo dria 23.11.2017 doSlo k zosplatneniu
pohladavky diom 22.11.2017, kedy mal Zalobca pohfadavku vod&i zalovanym vo vyske 4311,15 Eur.
Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dha 17.12.2018 postupca postupil na postupnika pohfadavky so
vSetkymi pradvami a vyhodami. Z vykonaného dokazovania sud mal za to, Ze doSlo k riadnemu uzavretiu
zmluvy o Uvere, Zalovani tuto skuto€nost ani nenamietali. Dfia 5.10.2017 bola zaslana vyzva obom
Zalovanym, Ze su v omeskani so splacanim pohladavky vo vyske 1775,22 Eur, nasledne dfia 12.9.2018
bola zaslana vyzva obom Zalovanym, Ze z dévodu ich omeSkania so splacanim pohfadavky vyhlasila
banka mimoriadnu splatnost v celom rozsahu vo vySke 4964,53 Eur.

6. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnat na poZiadanie penazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritel.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju aroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Dna 1.4.2015 nadobudlo uginnost ustanovenie § 52 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika, podfa ktorého sa na
vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, prednostne pouZiju ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika, aj ked by sa mali pouZzit normy obchodného prava.

7. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vietky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktorda pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 Obcdianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 524 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.



S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a v3etky prava s fou spojené.

Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

8. Podfla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni uéinnom v €ase uzavretia Uverove;j
zmluvy, spotrebitelskym Gverom na uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) zdkona €. 129/2010 Z.z., na uCely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel
ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

Podla § 2 pism. ¢), d) zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov, na Ucely tohto zakona sa rozumie

c¢) inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) al), pricom tieto Gvery alebo p6ziky nespifiaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a
finanéna institacia podla osobitného predpisu, ktora ma povolenie na €innost’ udelené Narodnou bankou
Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 2 pism. g) zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p&zic¢kach pre
spotrebitelov, celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady
vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v savislosti
so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do
celkovych ndkladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom uvere,
a to najma poistné, ak spotrebitel musi navyse uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby,
aby ziskal spotrebitel'sky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.

Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s r6znym

urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 9 ods. 7 zdkona &€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, veritefovi alebo finanénému
agentovi sa zakazuje predkladat’ spotrebitelovi navrhy zmluy, ktorych zrejmym ucelom je obchadza nie
ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povazuje aj to, Ze sa Cerpanie finanénych prostriedkov
alebo zmluvy o spotrebitelskom uvere zahrnd do zmluv o uvere, ktorych povaha alebo u€el by umoznil
vyhnat sa uplatneniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky,
ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za
zmluvu o spotrebitelskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze nemal umysel obist tento zékon.

Podla § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro€ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitel'skom Uvere formou povoleného precerpania , ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

b) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

9. Podla § 23a ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela, spotrebitelskymi zmluvami
su zmluvy uzavreté podla Obcianskeho zakonnika, Obchodného zakonnika, ako aj vSetky iné zmluvy,



ktorych charakteristickym znakom je, Ze sa uzavieraju vo viacerych pripadoch a je obvyklé, Ze spotrebitel
obsah zmluvy podstatnym spésobom neovplyviiuje. Na spotrebitelské zmluvy, ktoré neboli uzavreté
podla osobitného predpisu, sa primerane pouziju ustanovenia tohto predpisu.

10. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis (§ 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.).

11. Posudzovany pravny vztah stran sporu je od svojho vzniku pradvnym vztahom zaloZenym
spotrebitelskou zmluvou, kedZe pravny predchodca Zalobcu bol od uzavretia zmluvy v postaveni
dodavatela a zalovani v postaveni spotrebitelov. Ustanovenia § 52 a nasl. OZ ucinné v Case
uzavretia zmluvy je potrebné vykladat’ v sulade s obsahom a u&elom eurdpskej ochrany spotrebitefov
obsiahnutych v prisludnych smerniciach. Spotrebitelské vztahy su vzdy vztahmi obcianskopravnymi,
pricom uvedené plati bez ohladu na skutoCnost, &i zakladny zmluvny vztah medzi spotrebitelom a
dodavatelom plnenia je uzavrety podla ustanoveni Obchodného zakonnika. Uvedené je potvrdené
judikatarou Najvy$sieho sudu SR ako aj judikatirou Ustavného sudu.

12. Z nepochybného tvrdenia Zalobcu, ktoré Zalovani nerozporovali, vyplynulo, Ze im bol poskytnuty
uver o vysSke 4000 Eur. KedZe Zalovani si neplnili svoje povinnosti doSlo k zosplatneniu uveru. Ku diu
postupenia predmetna pohladavka bola vo vyske 5130,36 Eur, ktora pozostavala z istiny 2979,25 Eur,
riadneho uroku vo vyske 1861,12 Eur, uroku z omeskania vo vyske 289,99 Eur. Zalovani po postupeni
uhradili platbu vo vySke 137,28 Eur dia 21.5.2019, platbu vo vyske 40,83 Eur dna 30.7.2019, platbu vo
vySke 89,24 Eur dha 20.11.2019. Po podani Zaloby uhradili platbu vo vy$ke 60,02 Eur dia 17.3.2020,
platbu vo vyske 23,30 Eur dia 18.5.2020, platbu vo vyske 12,80 Eur dia 25.6.2020, platbu vo vyske
80,70 Eur dfia 15.7.2020, platbu vo vyske 6,53 Eur diha 12.8.2020, platbu vo vyske 26,69 Eur dna
10.9.2020.

13. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach v zneni u€innom k 1.10.2014, ak je
napriek pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhdie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vdetkych omeskani klienta so splnenim o len ¢asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
poboc¢ka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

V zmysle citovaného ustanovenia § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z.z. o bankach mbze byt spdsobilym
predmetom postupenia len pohfadavka alebo jej Cast, ktoré su uz splatné a to za predpokladu
predchadzajucej pisomnej vyzvy, po ktorej bol klient banky nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani. Uvedené je zakonnym predpokladom pre platné postupenie pohfadavky banky. Tieto
predpoklady musia byt splnené v &ase postupenia pohladavky.

Podla § 2 ods. 1 citovaného zakona, banka je pravnicka osoba so sidlom na uzemi Slovenskej republiky
zalozena ako akciova spolo¢nost, ktora

a) prijima vklady a

b) poskytuje uvery

c) a ktora ma na vykon &innosti podla pismen a) a b) udelené bankové povolenie. Ina pravna forma
banky sa zakazuje.

Aktivnou vecnou legitimaciou v konani sa rozumie hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva
Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), resp. mu vyplyva procesné pravo si tento hmotnopravny narok



uplatfiovat. Sud vecnu legitimaciu v konani skima vzdy aj bez navrhu a to aj v pripade, ak ju ziaden
z uCastnikov konania/ stran sporu nenamieta. Sud mal za preukazané, Ze vecna legitimacia Zalobcu je
dana a doSlo k riadnemu postupeniu pohfadavky.

Podla bodu 19.16 VSeobecnych obchodnych podmienok (dalej len ,VOP*), klient vyslovne suhlasi s
tym, Ze Banka je opravnena kedykolvek postupit akékolvek svoje Pohladavky, a to bez ohladu na to,
¢i st buduce alebo su€asné, podmienené alebo nepodmienené, bez ohfadu na pravny vztah, z ktorého
vyplyvaju, ako aj bez ohladu na to, &i Banka vznesie v suvislosti s takouto Pohladavkou akukolvek
poZiadavku, alebo nie, vocCi Klientovi na tretiu osobu, alebo previest akékolvek svoje zavazky na tretiu
osobu. Klient je opravneny postupit svoje pohladavky voli Banke alebo previest svoje zavazky vodi nej
na tretiu osobu vylu€ne s predchadzajucim pisomnym suhlasom Banky.

S poukazom na vy$Sie uvedené sud mal za to, ze Zalovani boli v ase postupenia pohladavky napriek
pisomnej vyzve banky v omeskani so splnenim €o len €asti svojho pefiazného zavazku voli banke
(rozhodnutie KS v PreSove sp.zn. 10C0/57/2017-230. Nakolko Zalobca dodrzanie postupu zo strany
pravneho predchodcu zalobcu preukazal, ked v priebehu konania za ucelom preukazania skutkového
tvrdenia v smere, Ze jeho pravny predchodca vyzval dlZznika na zaplatenie diZznej sumy, s uhradou ktorej
bol v omeskani a Ze dlznik (zalovany) bol napriek vyzve nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni
v omeskani so splnenim ¢o len Casti svojho pefiazného zavazku vodi banke preukazal, ked predlozil
pisomné vyzvy vypracované Slovenskou sporitelfiou, a.s. adresovanu zalovanym, ktorou vyzvala
diZznikov na splnenie svojho zavazku, a teda preukazal svoje tvrdenie o tom, Ze je na zaklade zmluvy
0 postupeni pohladavok zo dna 17.12.2018 pravnym nastupcom obchodnej spolo¢nosti Slovenska
sporiteffia, a.s. vo vztahu k pohladavke zo zmluvy €. 5062896159 uzatvorenej so Zalovanymi dfia
1.10.2014 a teda medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalobcom doSlo k platnému postupeniu
pohfadavky, ktora je predmetom tohto konania, ked zakon ¢&. 483/2001 Z.z. o bankach treba ohfadom
instititu postupenia pohladavky povazovat za lex specialis vo vztahu k ustanoveniam Obcianskeho
zakonnika (konkrétne § 524 Obc&ianskeho zakonnika). Zmluvu o postupeni pohladavok je preto potrebné
povazZovat za platny pravny ukon.

Doru&enie pisomnej vyzvy banky diznikovi v zmysle vy3Sie uvedeného nie je podmienkou pre platné
postupenie pohfadavky. Pri doru€eni pisomnosti sa aplikuje teéria déjdenia. Sud poukazuje na § 45 ods.
1 Ob&. zak. prejav vole pdsobi voci nepritomnej osobe od okamihu, ked jej déjde. Taktiez sud poukazuje
na bod 10.3 VOP, kde je upravené aj doruCovanie.

S poukazom na vys$Sie uvedené sud mal za to, Ze vSetky pisomnosti pravneho predchodcu Zalobcu boli
Zalovanym riadne doruéené.

Sud poukazuje aj na to, Ze zakon o bankach umoziuje zmluvnym stranam upravit' si vzajomné vztahy
odchylne od predmetného zakona, pri€om predmetné ustanovenie obchodnych podmienok je v sulade
s ustanoveniami Obcianskeho zakonnika (rozhodnutie KS PreSov sp.zn. 19C0/20/2016, 10C0/57/2017,
KS Trnava sp.zn. 24Co /147/2017.

Co sa tyka namietky Zalovanych, Ze nebola skimana ich bonita k tomu sud uvadza, Ze bonita bola
schvalena na zaklade pravidelného déchodku na ucet pdvodného veritela, obaja Zalovani v tom Case
mali starobny déchodok.

14. Uverova zmluva v &l. II. uvadza, Ze poplatok za upomienku je vo vyske 25 Eur za kazdu vystavenu
upomienku. Inak je diznik povinny banke platit’ poplatok za poistenie k Gveru vo vyske 11,49 Eur v
pravidelnych splatkach v periodicite a termine splatok uveru. Na zaklade uvedeného potom celkova
suma, ktort mali Zalovani zaplatit’ bola 6432,35 Eur. Uvedené udaje boli pouZité na vypoCet RPMN,
ktora bola vypocitana na 22,33%. Sud postupoval podla vzorca uvedeného v prilohe zak. &. 129/2010
Z. z. a pre overenie spravnosti svojho postupu preveril tento vypocet zadanim vstupnych udajov do
interaktivnej kalkulaCky pre vypog&et RPMN cestou stranky ministerstva financii SR a zistil, ze RPMN
uvedené v zmluve je spravne.

S poukazom na vSetky vy3Sie uvedené skuto€nosti sud mal za to, Ze zmluva o Uvere je v sulade s
citovanym zakonom a preto mal za to, Ze Zaloba je dévodna.



Zalovani &erpali diia 1.10.2014 penazné prostriedky vo vyske 4000 Eur. Z Gveru zaplatili sumu 2214,43
Eur (uvedené ako splatka v platobnej histérii). Na istinu bola zapoc€itana suma 1020,75 Eur, na poplatky
suma 304,80 Eur, na riadny urok suma 870,69 Eur a na urok z omeskania suma 18,19 Eur. Postupena
istina potom ¢&inila sumu 2979,25 Eur (4000 minus 1020,75).

Riadny urok vo vySke 1861,12 Eur (zmluvny urok v celkovej vy8ke 2731,81 minus 870,69 - uhrady).
Urok z omeskania vo vyske 67,20 Eur (Urok z omes$kania ku dfiu zosplatnenia 85,39 minus uhrady vo
vyske 18,19)

Urok z omeskania vo vyske 222,79 Eur (po zosplatneni ku dfiu 12.12.2018).Takto droky z omeskania
spolu: 289,99 Eur.

Na zaklade vyzvy zo diia 12.3.2020 sudu v upominacom konani a podla neho bol rozpor v €asti, tak
upravil istinu na sumu 4202,96 Eur. Tato suma pozostava zo zosplatnenej sumy 4311,15 Eur a uroku z
omeskania od zosplatnenia do postupenia pohfadavky v sume 159,16 Eur minus splatky po postupeni
spolu 267,35 Eur. Po podani zaloby Zalovani uhradili sumu 176,82 Eur, takto zostalo 4026,14 Eur minus
Uhrady 33,22 Eur = 3992,92 Eur.

Po podani zaloby Zalovani Ciasto&ne uhradili v réznych splatkach sumu 210,04 Eur, v tejto ¢asti zobral
Zalobca Zalobu CiastoCne spat’ a preto sud v tejto Casti konanie zastavil v zmysle § 145 ods. 2 CSP.
Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat sc€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom
spatvzati zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej. Vzhladom na vysSie uvedené preto sud
rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia. S poukazom na vy3Sie uvedené sud mal za
to, Ze Zaloba je dévodna a preto jej v celom rozsahu po Ciastoénom spatvzati vyhovel.

15. Pretoze Zalovani svoj dlh riadne a v€as neuhradili, dostali sa do omeskania s plnenim pefiazného
dihu. Obgiansky zakonnik v § 517 ods. 1, 2 v spojeni s § 3, § 10a nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.
kogentne (zmluvné strany sa od tejto upravy nemézu odchylit; ak by sa aj mohli, nemézu sa odchylit
v neprospech spotrebitela s poukazom na § 54 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika) ustanovuje maximalnu
vySku urokov z omeSkania pri omeskani s plnenim pefiazného zavazku, ktoru Zalobca spravne vygisilil.
Sud uroky z omeskania priznal tak ako sa plnilo aj po podani Zaloby (teda Ciasto€né uhrady).

16. Podl'a ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud priznd strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

17. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 CSP a kedZe Zalobca mal vo
veci plny uspech, sud mu priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

O vySke nahrady trov konania rozhodne sud obsadeny sudnym uradnikom samostatnym uznesenim v
zmysle ustanovenia § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho

dorucenia cestou tunajSieho sudu - Okresny sud Komarno, Pohrani¢na 6, 945 01 Komarno - na Krajsky
sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



