Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7Er/1262/2005

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5405209130

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky

ECLI: ECLI:SK:0OSDK:2020:5405209130.2
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v exekucnej veci opravneného: neb. Maro§ Mistarik, nar. XX XX.XXXX,
zomrely XX XX.XXXX, naposledy bytom G. XXX, proti povinnému: G. X., nar. XX.XX.XXXX, s
evidovanym trvalym pobytom B., o vymoZenie zameskaného vo vySke XXX, XX eura (27.350,- Sk) a
bezného vyzivného vo vyske 33,19 eura (1.000,- Sk) po¢nuc 11/2006,

rozhodol:

I. Sud vyhlasuje exekuciu za nepripustni a exeku€né konania zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1/ TunajSiemu sudu bol dfia 06.07.2020 doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie,
ktory odévodnil tym, Ze opravneny T. T., nar. XX. XX XXXX dfia XX.XX.XXXX zomrel. Na povinného G.
X. bolo vedené trestné konanie ohladom zanedbania vyZivovacej povinnosti na syna T. T. (XT/X/XXXX
- J. Kubin). Z rozsudku Krajského sudu v Ziline 1To/41/2014-489 zo dfia 12.08.2014 vyplyva, Ze G. X.
nema Ziadny zavazok na vyzivhom voci opravnenému a bol oslobodeny spod obZaloby prokuratora.
Ohladom trov exekucie uviedol, Ze tieto si neuplatriuje.

2/ Sud ma preukdzané, Ze opravneny T. T., nar. XX. XX XXXX dfia XX. XX XXXX zomrel.

3/ Podla § 243h ods. 1 prvéa veta zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov, v aktualne u¢innom zneni, ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

4/ Podla § 58 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ako ,EP*)
exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7/ Podla § 57 ods. 1 pism. g) EP exekuciu sud zastavi, ak exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze
je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat.

8/ Podla § 61 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP) procesnu subjektivitu ma ten, kto ma
spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

9/ Podfa § 62 ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

10/ Podla § 63 CSP ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skon¢i, sud posudi
podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v iom mdzZe pokradovat.



11/ Opravneny, v prospech ktorého bola vykonavana tato exekucia, zomrel (eSte ako malolety), &im
stratil procesnu subijektivitu, teda aj spdsobilost mat procesné prava a povinnosti, ¢o predstavuje jednu
z podmienok konania, ktorej strata predstavuje taky neodstranitelny nedostatok podmienky konania, pre
ktory sud nemdze vo veci dalej konat (v danom pripade bolo predmetom exekucie vymoZenie vyzivného,
ktora pohladavka, ani v pripade, Ze by opravneny mal dediCov, vzhfadom na jej osobnu povahu, na
tychto nepresla). Preto sud vyhlasil exekulciu za nepripustnu a exekuéné konanie zastavil s poukazom
na § 57 ods. 1 pism. g) EP, nakolko stratu pravnej subjektivity opravneného povazuje za iny dévod, pre
ktoru exekuciu nemozno vykonat.

12/ Podla § 200 ods. 5 EP ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

13/ Nakolko exekutor vyslovne uviedol, Ze si trovy exekucie neuplatiuje, sud mu tieto neprisudil.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je podanie uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

- sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



