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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky konajuci predsedom senatu JUDr. Vladimirom Tamaskovicom v konani o
Ziadosti odstudeného A. O.A.F., narodeného XX.XX.XXXX v S., o zahladenie odsutdenia, v Novych
Zamkoch dna 12.10.2020 takto

rozhodol:

Podla § 69 odsek 1 pismena b) Trestného zdkona &. 140/1961 Zb. (dalej len Trestny zakon) sa
u odsudeného A. O., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom O., A.. K. Cislo XXX/XX, zahladzuje
odsudenie rozsudkom Okresného sidu Komarno, sp. zn. 2Tv/12/2003 zo dfia 16.09.2004, pravoplatnym
vo vztahu k odsudenému A. O. dria 25.11.2004.

odovodnenie:

Z Okresného sudu Komarno bola odstupena tunajSiemu sudu ziadost odsudeného A. O., ktoru podal
prostrednictvom svojho obhajcu o zahladenie odsudenia rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn.
2T/12/2003 zo dha 16.09.2004 pre trestny &in lupeze podfa § 9 odsek 2 k § 234 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b), pismeno ¢) Trestného zakona u¢inného do 31.12.2005. Svoju ziadost odévodnil
tym, Ze mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani Sest rokov a Sest mesiacov, so zaradenim do |.
napravnovychovnej skupiny. Uznesenim Okresného sudu Trnava zo diia 20.04.2006 sp. zn. 2Pp/383/05
bol z vykonu trestu podmienecne prepusteny a dria 20.04.2011 sa osvedcil. Do vykonaného trestu
odnatia slobody sa mu zapoditala doba vykonu vazby, ale ani tak vykon trestu nepresiahol dobu
piatich rokov. Teda naplnil podmienku vedenia riadneho Zivota po dobu piatich rokov. Poukazal na
zdznam v registri trestov pod bodom 4., kedy bol rozhodnutim Spravneho sudu v H., ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 29.12.2009 odsudeny k pokute za umyselné pouzivanie motorového vozidla bez
zmluvy o poisteni zodpovednosti na izemi H., avSak nejde o trestny &in, teda precin alebo zlo€in, ale o
priestupok spachany v oblasti dopravy. Poistenie vozidla mal zabezpecit majitel vozidla a drzitel licencie
medzinarodnej nakladnej dopravy. On ako vodi¢ na to vplyv nemal. M4 teda zato, Ze po cell rozhodnu
dobu Zil riadnym Zivotom. Aktudlne mu je vznesené obvinenie pre vydieranie podfa § 189 odsek 1, odsek
2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona a aktualne sa nachadza vo vazbe. Tato skutoénost nemdze
mat vplyv na to, Zze podmienky na zahfadenie odsudenia uz davno splnil. V zavere navrhol, aby sud
zahladil jeho odsudenie Okresnym sudom Komarno sp. zn. 2T/12/2003.

Na zaklade podanej Ziadosti sud zabezpedil spisovy material Okresného sudu Komarno sp. zn.
2Tv/12/2003, vyZiadal na odsudeného spravy a posudky.

Preskumanim Ziadosti odsudeného ako aj zadovazenych spisovych materialov a sprav a posudkov sud
zistil nasledovné skuto&nosti:

Rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 2Tv/12/2003 zo dna 16.09.2004, pravoplatnym dra
25.11.2004 vo vztahu k odsudenému A. O., bol A. O. odsudeny za trestny €in lupeze podfa § 234
odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b), pismeno c) Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 9 odsek 2 Trestného zékona ucinného do 01.01.2006, za o mu bol uloZeny trest odfatia slobody v



trvani Sest rokov a Sest mesiacov, na ktorého vykon bol zaradeny do |. napravno-vychovnej skupiny.
Trest odnatia slobody nastupil dha 25.11.2004 s tym, Ze do vykonu trestu bola zapocitana doba vykonu
vazby od 03.08.2001 do 25.11.2004. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2Pp/383/2002 zo dna
20.04.2006, pravoplatnym toho istého dia bol odsudeny podmienecne prepusteny z vykonu trestu,
pricom sa dria 20.04.2011 osvedcil a teda trest si vykonal dfiom 20.04.2006. Z uvedeného vyplyva, Ze
odsudeny si v skuto&nosti vykonal trest v trvani Styroch rokov, troch mesiacov a sedemnastich dni, teda
jeho trest neprevySoval dobu piatich rokov.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v tomto registri Styri zaznamy, pricom v prvych
dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny rozhodnutim H. K.
zo dfia 04.12.2009, pravoplatnym 29.12.2009 pre umyselné pouZivanie vozidla bez zmluvy o poisteni
zodpovednosti, za o mu bola uloZzena ako sankcia pokuta. Z lustracie z registra priestupkov sud zistil,
Ze odsudeny nema evidované priestupky spred roka 2016. V roku 2016 sa dopustil dvoch priestupkov
a v roku 2019 troch priestupkov na Useku cestnej premavky.

Aktualne je proti odsudenému vedené trestné konanie na Okresnom sude Nové Zamky sp. zn.
2T/58/2020 pre zlo€in vydierania podla § 189 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného
zakona a § 38 odsek 5 Trestného zakona, pre skutok ktory mal spachat’ dria 23.05.2020.

Na zaklade Zziadosti odsudeného sud vyziadanim vys8ie spomenutych listin zistoval, ¢i odsudeny po
tom ako si vykonal trest odfatia slobody dria 20.04.2006 (kedy bol podmieneéne prepusteny z vykonu
trestu a v ramci skuSobnej doby sa osveddil), viedol riadny Zivot najmenej 5 rokov (§ 69 odsek 1 pismeno
b) Trestného zakona c&islo 140/1961 Zb.).

Podla § 69 odsek 1 Trestného zakona ¢&islo 140/1961 Zb. sud zahladi odsudenie, ak odsudeny viedol po
vykone alebo odpusteni trestu alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysSujici jeden rok, na trest prepadnutia
majetku alebo na trest zakazu pobytu.

Podla § 69 odsek 4 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zb. doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa
u podmienecne prepusteného ma za to, Ze trest bol vykonany driom, ked’ odsudeny bol podmienetne
prepusteny, spravuje dizkou skutoéného vykonu trestu; v pripade, Ze trest bol zmierneny rozhodnutim
prezidenta republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Z vysS8ie uvedeného vyplyva, Ze odsudenému doba piatich rokov zagala plynat odo dfa 21.04.2006
a uplynula 20.04.2011, poc&as ktorej doby sa nedopustil Ziadneho trestného &inu. Bol v8ak odsudeny
cudzozemskym sudom za konanie, ktoré podla nasho pravneho poriadku nie je trestnym ¢inom, ale by
mohlo byt priestupkom. Protipravne konanie odsudeného spocivalo v pouzivani vozidla bez zmluvy o
poisteni zodpovednosti, teda iSlo o konanie druhovo nezhodné s trestnym &inom, pre ktory bol odsudeny
a Ziada zahladit odsudenie. Sud je toho nazoru, Ze takéto jedno jeho konanie neméze branit tomu, aby
sud skonstatoval, Ze odsudeny viedol v posudzovanej dobe riadny Zivot.

Ugelom inétitatu zahladenia odsudenia je umoznit odsidenému po spineni podmienok odstranit
nepriaznivé dbsledky odsudenia, ktoré by mohli stazovat’ jeho uplatnenie v spoloensko-socialnom
a pracovnom prostredi. Zakonodarca tymto instititom chcel umoznit aj odsudenym osobam sa po
vykone trestu riadne zaclenit do spoloCnosti. V pripade, ak by odsudeny neviedol riadny Zivot po¢as
zakonom ustanovenej doby a v tejto dobe by sa dopustil trestného &inu alebo zavazného priestupku,
nebolo by mozné v jeho pripade rozhodnut o zahladeni odsudenia. Vedenie riadneho Zivota znamena
dodrziavanie pravneho poriadku, zakladnych noriem spologenského zivota, plnenie najma zakonnych
povinnosti vo vztahu k Statu a inym opravnenym subjektom. Spachanie priestupku po&as rozhodne;j
doby nemusi byt prekazkou pre vyslovenie zaveru na vedenie riadneho Zivota odsudenym, najma ak
ide o priestupok svojou povahou nesuvisiaci s trestnym ¢inom, pre ktory bol pachatel odsudeny.

Sud vyhodnotenim vSetkych takto zadovazenych listin, dospel k zaveru, Ze odsudeny po vykone trestu
odniatia slobody v dobe vyzadujucej zakonom, v danom pripade piatich rokov v dobe od 21.04.2006 do
20.04.2011 viedol riadny Zivot.



Vzhladom na skutonost, Ze u odsudeného boli spinené vsetky zakonom ustanovené podmienky pre
rozhodnutie o zahladeni jeho odsudenia vysSie citovanym rozsudkom, sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje
a to do 3 pracovnych dni odo dna oznamenia uznesenia. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim uznesenia je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



