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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Advokatska kancelaria JUDr. Jana
Uhrinova s. r. 0., so sidlom Bezrugova 1, 811 09 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 52424944,
zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Jana Uhrinova s. r. 0., so sidlom Bezru€ova 1, 811 09 Bratislava -
mestska Sast Staré Mesto, ICO: 52424944, proti povinnému: N. N., D.: XX.X.XXXX, H. N. R. XXXX/XX,
XXX XX'W. U., o vymozenie 1517,16 Eur, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahuzamieta.
II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 06. 08. 2020 domahal od
povinného vymoZenia sumy 1517,16 Eur, na zéklade exeku€ného titulu - Uznesenia Okresného sudu
Bratislava lll. zo dfia 18. 03. 2020, sp. zn. 14C 62/2017, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 25. 06. 2020.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

5. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuiciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

7. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod €. 1. Exeku&ného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania



fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.

8. Sud preskumanim spisového materialu zistil, Ze opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo
dna 06.08.2020 doméhal od povinného vymoZenia prislusenstva.

9. Sud po oboznameni sa s navrhom na vykonanie exekucie a jeho prilohami zistil, Ze v navrhu na
vykonanie exekucie je ako opravnena osoba uvedeny pravny zastupca JUDr. Jana Uhrinova s. r. 0.,
ktory bol exekuénym titulom uréeny ako platobné miesto.

10. Vo vyroku predmetného exekuéného titulu je uvedené: ,, Zalovana je povinny zaplatit Zalobkyni
nahradu trov konania vo vySke 1 517,16 eur, na Ucet jej pravnej zastupkyne vedeny pefiaznom Ustave
Slovenska sporitelfia, a.s., IBAN: SK86 0900 0000 0000 1153 7284 a to v lehote 15 dni odo dna
dorucenia tohto uznesenia.*

11. Sud vychadzajuc z vyroku exekuéného titulu dospel k zaveru, Ze trovy predmetného pravneho
zastupenia boli priznané Zalobcovi, v tomto pripade M. R., D.. XX.XX.XXXX, N. C. C.. XXX, nakolko
je vo vyroku uvedena skutoCnost, Ze Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy. Trovy pravneho
zastupenia neboli priznané priamo pravnemu zastupcovi, ale pravny zastupca bol uvedeny vo vyroku
len ako platobné miesto (na ucet pravneho zastupcu).

12. Sud ma za preukazané, Zze v navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 06.08.2020 bol uvedeny v
gasti A) Ugastnici konania a ich zakonni zastupcovia - opravneni - ako opravneny pravny zastupca
Advokatska kancelaria JUDr. Jana Uhrinova s. r. o., ktory vSak nebol opravneny poZadovat splnenie
naroku z exekucéného titulu.

13. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 2 Exeku€ného poriadku, a preto sudu podfa § 53 ods. 3 pism.
a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamietol.

14. Podla § 35 ods. 1 Exekué&ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

15. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

17. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal, a to z dévodu, Ze do vydania

poverenia na vykonanie exekucie opravneny je jedinym u&astnikom exekuéného konania, a teda
nahradu trov mu nie je od koho priznat, a preto trovy exekuéného konania zné3a opravneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



