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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: A. B. C., A. B. C., nar: XX.X.XXXX, D.
X, XXX XX E., zast.: POLACEK & PARTNERS s. r. 0., Hurbanovo nam. 1, 811 06 Bratislava - mestska
ast Staré Mesto, IC0O:50 568 124 proti povinnému: Mesto Piestany, Nam. SNP 3, 921 45 Piestany,
ICO: 00 612 031 , 0 vymozenie 25.606,89 Eur s prisl., vedenej pod sp.zn. 148EX 766/23 u sudneho
exekUtora JUDr. Mgr. Stanislav Sklenar, Teplicka, 92101 Piestany, ICO: 34028641, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie zo dha 19.12.2023, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vocCi povinnému sC€asti vo vyske: 11.826,82 Eur podla § 61k ods. 1 pism. a) Exekucného
poriadku zastavuje.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 26.10.2023 domahal od
povinného vymoZenia 25.606,89 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekuéného titulu: Rozsudok
Okresného sudu Piestany, sp.zn. 14Cpr/7/2016 zo dfia 31.05.2022, ktory nadobudol pravoplatnost:
diia 03.09.2022, vykonatelnost: dfa 04.10.2022 — pre vyrok Il., iba v &asti sumy 9.612,84 Eur,
pravoplatnost: dfia 09.09.2023, vykonatefnost’ 10.10.2023 — iba vyrok II. v asti nad sumu 9.612,84 Eur
avyrok IV. v spojeni s RKSTT €&. 10CoPr/4/2022-959, zo dria 28.06.2023 — vykonatelnost vyrok Il. v &asti
nad sumu 9.612,84 Eur, pravoplatnost dra: 03.09.2022 — R &.I. 812 — k ppl: vyrok I. a lll. Rozsudok
Krajského sudu v Trnave sp.zn. 10CoPr/4/2022-959, zo diia 28.06.2023 nadobudol pravoplatnost’ dia
09.09.2023.

2. Sud poveril vykonanim exekucie dfia 24.11.2023 sudneho exekutora: JUDr. Mgr. Stanislav Sklenaf,
Teplicka, 92101 Piestany, ICO: 34028641, ktory vedie exekuciu pod sp.zn. 148EX 766/23.

3. Povinny podal sudnemu exekutorovi prvy navrh na zastavenie exekucie zo dna 19.12.2023, ako
navrh na zastavenie exekucie v ¢asti exekuéného naroku splnenim Casti dlhu s prisluSenstvom podla
61 Exekuéného poriadku z dévodu jeho zaniku pred za€atim exekuéného konania. Poukazal na to,
Ze istinu 25.606,89 € tvoria kazdomesacné splatky naroku na nahradu mzdy z neplatného skonéenia
pracovného pomeru opravnenej u povinného, tvoriaceho podla § 79 ods. 1 Zakonnika prace sumu
jej priemerného zarobku (hrubej mzdy), od ktorej zamestnavatel podla § 131 ods. 1 Zakonnika prace
na tarchu plnenia povinny uskutoénit zakonné zrazky, z €oho plynie, Ze u kazdomesacnej Casti naroku
tvoriaceho narok na nahradu mzdy postupom podfa § 131 ods. 1 Zakonnika prace zamestnavatel na
tarchu plnenia vykona zrazky poistného na socialne poistenie, preddavky na zdravotné poistenie, zrazky
preddavku na daf, pripadne dalSie zakonné naroky. Povinny thradou zo dna 31.10.2023 pripisanou
na ucet opravnenej dfia 2.11.2023 pred zacatim exekuéného konania zacatého 24.11.2023, poukazal
opravnenej Cast’ plnenia zavazku plyniceho z exekuéného titulu vo vyske 11.826, 82 Eur s variabilnym
symbolom platby 9 a s poznamkou mzdy, zodpovedajuceho narokom istiny: 9.612,84 € (z toho na vyplatu
opravnenej 6.450,66 Eur a zakonné odvody a zrazky vo vySke 3.161,98, Eur) na plnenie naroku z



exekuéného titulu zodpovedajucej Ciastkovym (kazdomesacnym) narokom na nahradu mzdy znizenim
0 zakonné zrazky nasledovne:

- 4.688,88 € + urok z omeskania od 11.09.2016 do 31.10.2023, vo vyske: 2.678,19 €

- 821,50 €+ urok z omeskania od 11.10.2016 do 31.10.2023, vo vySke: 463,82 €

- 821,50 € + urok z omeskania od 11.11.2016 do 31.10.2023, vo vySke: 458,24 €

- 821,50 € + urok z omeskania od 11.12.2016 do 31.10.2023, vo vySke: 452,84 €

- 821,50€ + Urok z omeskania od 11.01.2017 do 31.10.2023, vo vySke: 447,26 €

- 818,98€ + Urok z omeskania od 11.02.2017 do 31.10.2023, vo vySke: 440,32 €

- 818,98€ + urok z omeskania od 11.03.2017 do 31.10.2023, vo vySke: 435,29 €.

Istinu a uroky z omeSkania spolu: 5.375,96 €, ako prisludenstvo naroku z €asti narokov hrubej mzdy
za obdobie 12 mesiacov na plnenie povinnosti z rozsudku OS PieStany ¢.k.:14Cpr/7/2016, zo dna
31.5.2022, v spojeni s rozhodnutim KS Trnava &€.k.:10Cpr/4/2022 zo dha 28.6.2023. Okrem platby
vo vysSke 11.826,82 Eur na tarchu plnenia exekuéného titulu, povinny odviedol na tarchu plnenia
exekuéného titulu hrubej mzdy do poistovne sumu 3.161,98,-Eur. Povinny je toho nazoru, Ze na urokoch
z omeSkania zaplatil opravnenej viac ako by bolo spravodlivé poZadovat, ked urok z omeSkania mal
byt spravne pocitany zo skuto€nej Cistej mzdy ktord dostala opravena na uhradu (6.450,66 Eur) a nie
aj z dévodov vo vySke 3.161,98 Eur, ktoré su poukazované zo zakona verejnopravnym instituciam,
z ¢oho plynie, Ze vyska uroku by bola znaéne nizSia o 2.100,-Eur, ktoré plnenie bolo uskutoénené
na tarchu dalSej Casti istiny zavazku. Povinny opravnenej oznamil identifikaciu plnenia spésobujice;j
zanik Casti naroku listom zo dfia 18.12.2023. Dbkaz: list povinného opravnenej. Podla povinného,
opravnena zavadza ked tvrdi, Ze plnenie ofakavala z iného pravneho dévodu bez exekucéného titulu,
udajne ako plnenie na nepreplatent dovolenku, pretoZe nikto jej také plnenie za povinného neslubil
a opravnena vedie voci povinnému sudne konanie na Okresnom sude Trnava pod &.k. 6 Cpr/2/2023
v ktorom si uplatfiuje prave tento narok a v ktorom nebolo doposial otvorené pojednavanie. Dékaz:
pripojenie sudneho spisu OS Trnava €.k. 6 Cpr/2/2023. V zmysle § 559 ods. OZ dlh povinného v Casti
naroku istiny 9.612,84 s prislusenstvom v rozsahu plnenia opravnenej zanikol pred za¢atim exekducie,
povinny navrhuje, aby sud konanie v €asti zodpovedajucej splnenému zavazku pred zacatim exekucie
v rozsahu: 9.612,84 istiny a urokov vo vyske 5.375,96,- Eur zastavil nepriznal v tejto ¢asti narok na
odmenu exekutora a trovy exekuéného konania opravnenej (dalej len ,navrh na zastavenie exekucie zo
dna 19.12.2023, resp. prvy navrh na zastavenie exekucie®).

4. K prvému navrhu na zastavenie exekucie sa vyjadril pravny zastupca opravnenej diia 22.12.2024,
s tym, Ze Ciastocné plnenie zo strany povinného nebolo preukazané, Opravnena trva na vymozeni jej
naroku v plnom rozsahu, tak ako jej bol priznany pravoplatnym a vykonatelnym exekuénym titulom, na
podklade ktorého je vedena exekucia (pohfadavka), nesuhlasi s Ciastoénym zastavenim exekucie a s
nepriznanim naroku na trovy exekuéného konania opravnenej v tejto ¢asti. Povinny dobrovolne nesplnil
svoju povinnost ulozenu exekuénym titulom, a preto opravnena uplatnila svoje prava v exekuénom
konani. U&elom exekuéného konania je nitena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit pohlfadavku opravneného, ktord mu bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo
iného organu, pripadne vo verejnej listine a dobrovolne sa nesplnila. Povinny jednak nepreukazal, Ze
suma, ktora bola dha 2.11.2023 poukazana na bankovy uc€et opravnenej, sa mala tykat Ciastocného
plnenia pohladavky, teda €asti nahrady mzdy z dévodu neplatného skonéenia pracovného pomeru, a
preto je neidentifikovatelna (dalej len ,poukazana suma). V pripade, ak by sa poukazana suma mala
tykat uhrady Casti pohladavky, akym spdsobom a v akej vySke vykonal jednotlivé zrazky z nahrady
mzdy tvoriace €ast pohladavky opravnenej, a &i tieto zrazky skuto€ne uhradil prislusnym orgadnom na
prijatie tychto plneni. Navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené
vSetky skutoCnosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Navrh na zastavenie exekucie
je podanim vo veci samej a okrem v8eobecnych nalezitosti, musi obsahovat’ aj vymedzenie dévodov,
pre ktoré ma byt podla povinného exekucia zastavena. Dékazné bremeno postihuje toho z u€astnikov,
v ktorého

zaujme je, aby urcita tvrdena skutonost bola v konani preukdzana v takom rozsahu, aby ju sud
uznal za pravdivi. Opravnena navySe dodava, Ze dha 30.11.2023 pisomne poziadala povinného o
identifikaciu poukazanej sumy, navy$e uviedla, Ze poukazana suma zrejme predstavuje nahradu mzdy
za nevyCerpanu dovolenku za obdobie od neplatného skonenia pracovného pomeru po opatovny
nastup do zamestnania. Povinny sa v8ak k tejto Ziadosti nikdy nevyjadril a v navrhu teda nepravdivo
uvadza, Ze diia 18.12.2023 dorucil opravnenej list s identifikaciu poukazanej sumy. Je nesporné,



Ze ku driu zacatia exekucie si povinny povinnost uvedenu v exeku€nom titule nesplnil. Exekucia a
aj exekuéné konanie sa teda zacali dovodne. Povinny nepreukazal Ziadne skuto¢nosti odévodiujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exeku¢ného titulu, ani o skutoénostiach braniacich
vymahatelnosti exekuéného titulu, preto opravnena povazuje podany navrh na zastavenie exekucie
za neddvodny. Ziada, aby ho exekuény sud zamietol, kedZe povinny nepreukézal Giastodny zanik
pohfadavky (dalej ,vyjadrenie opravneného k prvému navrhu na zastavenie exekucie®).

5. Sud eviduje aj email priamo od opravnenej smerom k suidnemu exekutorovi zo dia 21.12.2023, ktorym
exekutorovi oznamuje, Ze tvrdenie Mesta PieStany (povinného), Ze listom zo dfa 18.12.2023 jej oznémilo
identifikaciu plnenia, nie je pravdivé, nakolko doteraz neeviduje ziadny taky list ani v elektronicke;j
schranke, ani cez postu a nema ani oznamovaci listok na prebratie doporu€enej posty.

6. Povinny podal v poradi druhy ndvrh na zastavenie exekucie zo dfia 22.12.2023 tiez v Casti zostatku
exekuéného naroku splnenim &asti dlhu s prislusenstvom podla § 61 Exekuéného poriadku z dévodu
jeho zaniku po zacati exekuéného konania plnenim exekutorovi. Istinu naroku vo vySke 25.606,89 €
tvoria kazdomesacné splatky naroku na nahradu mzdy z neplatného skon&enia pracovného pomeru
opravnenej, u povinného tvoriaceho podla § 79 ods. 1 Zakonnika prace sumu jej priemerného zarobku
(hrubej mzdy), od ktorej je zamestnavatel podfa § 131 ods. 1 Zakonnika prace na tarchu plnenia
povinny uskuto¢nit zdkonné zrazky, z €oho plynie, Ze u kazdomesacnej €asti naroku tvoriaceho narok
na nahradu mzdy postupom v § 131 ods. 1 Zakonnika prace zamestnavatel na tarchu plnenia vykona
zrazky poistného na socialne poistenie, preddavky na zdravotné poistenie, zrazky preddavku na dan,
pripadne dalSie zdkonné naroky. Povinny po splneni ¢asti dlhu pred zaatim exekucie, ktora uhrada
v rozsahu 11.826,-Eur bola pripisana na ucet opravnenej dia 2.11.2023, uskuto¢nil dha 21.12.2023
Uhradu zostatku zavazku z exekué&ného titulu vo vyske 18.150,10 €, ktorého Struktdra Uhrady je uvedena
nizSie na ucet sudneho exekutora spdsobom podla § 61 EP. Dbkaz: Doklad o uhrade zostatku istiny
s prisluSenstvom Dané plnenie zodpoveda uhrade istinam zavazku s urokom z individualnych plneni
pocitanym ku driiu 22.12.2023 nasledovne:

zo sumy 818,98 EUR od 11.04.2017 do 22.12.2023 vo vyske 438,72 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.05.2017 do 22.12.2023 vo vyske 433,34 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.06.2017 do 22.12.2023 vo vyske 427,78 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.07.2017 do 22.12.2023 vo vyske 422,40 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.08.2017 do 22.12.2023 vo vyske 416,84 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.09.2017 do 22.12.2023 vo vyske 411,29 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.10.2017 do 22.12.2023 vo vyske 405,91 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.11.2017 do 22.12.2023 vo vy3ke 400,35 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.12.2017 do 22.12.2023 vo vyske 394,97 Eur

- zosumy 818,98 EUR od 11.01.2018 do 22.12.2023 vo vyske 389,41 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.02.2018 do 22.12.2023 vo vyske 385,26 Eur

- zo sumy 492,90 EUR od 11.03.2018 do 22.12.2023 vo vyske 227,86 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.04.2018 do 22.12.2023 vo vyske 374,65 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.05.2018 do 22.12.2023 vo vyske 369,25 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.06.2018 do 22.12.2023 vo vyske 363,67 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.07.2018 do 22.12.2023 vo vyske 358,27 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.08.2018 do 22.12.2023 vo vyske 352,69 Eur

- zosumy 821,50 EUR od 11.09.2018 do 22.12.2023 vo vyske 347,11 Eur

- zosumy 739,35 EUR od 11.10.2018 do 22.12.2023 vo vyske 307,59 Eur

zo sumy 821,50 EUR od 11.11.2018 do 22.12.2023 vo vy3Ske 336,14 Eur,

spolu 7.563,50 EUR, ako prislusenstvo naroku na plnenie povinnosti z rozsudku Okresného sudu
Piedtany €.k. 14Cpr/7/2016 zo dna 31.5.2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava &.k.
10Cpr/4/2022 zo dna 28.6.2023. Dbkaz: Rozud&tovanie uhrady. Plnenie zodpoveda Cistej mzde na
Uhradu vo vySke 10.595,60 EUR, urokom z ome$kania vo vySke 7.563,50 EUR, spolu 18.159,10
EUR, ktoré plnenie pripada spolu so zaplatenymi odvodmi a zraZzkami hrubej mzde zodpovedajucej
zavazku exekucneého titulu vo vydke 15.994,05 EUR (istina 7.563,50 EUR + odvody 5.398,45 EUR),
¢im doslo ku zaniku zavazku s prisludenstvom. Povinny ma za to, Ze na urokoch z ome8kania zaplatil
opravnenej viac ako by bolo spravodlivé pozadovat, ked urok z omeskania mal byt spravne pocitany
zo skuto€nej Cistej mzdy ktoru dostala opravena na uhradu (10.595,60 EUR) a nie aj z dévodov vo
vySke 5.398,45 EUR, ktoré su poukazované zo zakona verejnopravnym institiciam, z ¢oho plynie,
Ze vyska uroku by bola znaéne nizSia o 3.000 EUR, ktoré plnenie bolo uskutonené na tarchu trov
konania. Povinny opravnenej oznamil identifikaciu plnenia spdsobujucej zanik asti naroku opravnene;j



listom zo dfia 18.12.2023. Dbkaz: List povinného opravnenej. Povinny znovu uvadza tie skutoCnosti
ako v prvom navrhu na zastavenie exekucie, Ze opravnena nenalezite tvrdi, Ze plnenie ofakavala z
iného pravneho dévodu bez exeku€ného titulu, idajne ako plnenie na nepreplatent dovolenku, nikto
jej také plnenie za povinného neslubil, opravnena vedie voci povinnému sudne konanie na OS Trnava
pod &.k. 6 Cpr/2/2023, pojednavanie nebolo nariadené. Dékaz: Pripojenie sudneho spisu OS Trnava &.
k. 6 Cpr/2/2023. V zmysle § 559 ods. OZ, dih povinného v celosti s prislusenstvom v rozsahu plnenia
opravnenej a exekutorovi zanikol, povinny navrhuje, aby sud konanie v asti zodpovedajucej spinenému
zavazku istiny a urokov zastavil a nepriznal v tejto Casti narok na odmenu exekutora a trovy exekuéného
konania opravnenej (dalej ,navrh na zastavenie exekucie zo diia 22.12.2023, resp. druhy navrh na
zastavenie exekucie®).

7. Sud konstatuje, Ze vyjadrenie opravnenej prostrednictvom pravneho zastupcu k druhému navrhu na
zastavenie exekucie neeviduje, exekutor sa nevyjadril, €i zaslal aj druhy navrh na zastavenie exekucie
pravnemu zastupcovi opravneného na vyjadrenie v zmysle § 61k ods. 5 Exeku¢ného poriadku.

8. Sudny exekutor podal k predmetnej exekucii viaceré vyjadrenia tykajuce sa identifikacie pohladavky
adresované Okresnému sudu v Banskej Bystrici. Vo vyjadreni zo dfia 28.12.2023 poukazal na
pisomnosti v danej veci a ich doru€enie exekutorskému uradu a na doru€ovanie zo strany exekutorského
uradu smerom k u€astnikom konania. Dia 13.12.2023 oznamila priamo opravnena svojim mailom o
07.11 hod., Ze obdrzala dfia 02.11.2023 platbu na jej u€et od povinného vo vyske 11.826,82 Eur, ale bez
identifikacie platby (priloha &. 7 — email). Preto vyzvala povinného, aby jej identifikoval doslu platbu z
dévodu, Ze mdze ist o platbu z prebiehajuceho iného obdobného sporu za nahradu mzdy z nevy&erpanej
dovolenky za obdobie od 01.03.2016 do 01.09.2022 (priloha & 8 — Ziadost o identifikaciu platby
povinnym). Su€asne nesuhlasila so splatkami povinného. Dfia 15.12.2023 zaslal sudnemu exekutorovi
pravny zastupca povinného do elektronickej schranky a aj mailom plnd moc na zastupovanie povinného
(priloha €. 9). DAa 17.12.2023 sudny exekutor zaslal list pravnemu zastupcovi povinného ohlfadom jeho
sinforméacie ...“ a k jeho navrhu na povolenie uhrady zvysku zavazku povinného v splatkach (priloha
€. 10). Informoval okrem iného, Ze nemdze vydat upovedomenie o zastaveni exekucie v Casti Uhrady
opravnenému, nakolko tento rozporuje o do obsahu &iasto¢né plnenie, a preto, ak poklada za nutné,
musi v zadkonnej lehote podat navrh na zastavenie exekucie a o tomto spore rozhodne exekuény
sud (doru¢ené pravnemu zastupcovi povinného dria 18.12.2023 — priloha ¢. 11). Dia 19.12.2023
podal pravny zastupca povinného do elektronickej schranky exekutorského dradu navrh na zastavenie
exekucie v Casti exekuéného naroku splnenim ¢asti dlhu s prisluSenstvom z dévodu jeho zaniku pred
zacatim exeku€ného konania, teda v zakonnej lehote (priloha ¢. 12). Dfia 20.12.2023 sudny exekutor
navrh na zastavenie exekucie v asti exekuéného naroku splnenim zaslal na vyjadrenie sa opravnenému
(§ 61k, ods. 5 Exekuéného poriadku - priloha €. 13), ktory prevzal pravny zastupca opravneného
dia 20.12.2023 (priloha €. 14). Dna 21.12.2023 oznamila mailom priamo opravnena, Ze povinny
nereagoval Ziadnym spésobom na identifikaciu platby ani do jej elektronickej schranky, ani cez slovensku
postu (priloha €. 15). Dia 22.12.2023 zaslal pravny zastupca opravneného na exekutorsky urad svoje
vyjadrenie sa k navrhu na zastavenie exekucie povinného zo dfia 19.12.2023 (priloha &. 16), v ktorom
nesuhlasi s CiastoCnym zastavenim exekucie a s nepriznanim naroku na trovy exekuéného konania
opravnenej v tejto Casti. Potvrdil prijatie Ciastky 11.826,82 Eur dfia 02.11.2023 na ucet opravneného s
tym, Ze tato platba bola povinnym neidentifikovatelna a s vysokou pravdepodobnostou mala iny vecny
obsah — nahradu za neuhradend mzdu z nevyCerpanej dovolenky. Dfia 21.12.2023 zaslal povinny (po
uplynuti lehoty na dobrovolné pinenie) na ucet exekutorského uradu Ciastku 18.159,10 Eur z ktorej
sudny exekutor zaslal opravnenému &iastku 15.994,05 Eur dfia 21.12.2023 a ponechal si predbezné
trovy exekucie vo vy8ke 2.165,05 Eur. Diia 22.12.2023 zaslal povinny do elektronickej schranky
exekutorského uradu ,Navrh na zastavenie exekucie v Casti zostatku exekuéného naroku splnenim
Casti dlhu s prisluSenstvom z dévodu jeho zaniku po za&ati exekuéného konania plnenim exekutorovi.
Sudny exekutor v dalSom poukéazal na dlznd sumu podla exekuéného titulu: 25 606,89 Eur spolu s
urokmi z omeskania a trov exekucie opravneného vo vyske 553,98 Eur. Povinny uhradil priamo na
uCet opravneného diia 02.11.2023 (nie dfia 31.10.2023) Ciastku 11.826,82 Eur, ktoru podfa jeho
pripisu tvorila istina: 9.612,84 Eur a €ast' urokov vo vySke 2 213,98 Eur (bez identifikacie platby),
teda pred zacatim exeku€ného konania (zaCaté dna 24.11.2023). Nakolko v3ak tvrdenia ucastnikov
exekuéného konania su rozporuplné, sudny exekutor ponechava na rozhodnuti sudu, €i Ciastoéné
plnenie vo vyske 11.826,82 Eur bolo od povinného pre toto exekuéné konanie; povinny nasledne uhradil
na ucet exekutorského uradu dra 21.12.2023, teda po uplynuti lehoty na dobrovolné plnenie sumu:
18.159,10 Eur, z ktorej bolo na ulet opravneného poukazanych 15.994,05 Eur. V pripade, ak sud
zastavi exekuéné konanie v €asti uhrady 11.826,82 Eur pred zaCatim exeku€ného konania, tato Ciastka



poukazana opravnenému uhradzuje vymahanu istinu vo vySke 25.606,89 Eur (9. 612,84 Eur + 15.994,05
Eur) a Cast urokov vo vySke 2.213,98 Eur. Preto sa uskutocnil vypocet urokov z omeskania k 02.11.2023
(pripisanim na ucet v zmysle § 567, ods.2 O.Z.) a k 21.12.2023 nasledovne:

- urok 1 az urok 7 z ponizujucej sa istiny 9.612,84 Eur ........... spolu 5.382,57 Eur (k ddtumu uhrady
02.11.2023)
- urok 8 az urok 27 z ponizujucej sa istiny 15 994,05 Euir............ spolu € 7.452,89 Eur (k datumu uhrady
21.12.2023),

- spolu: 12 835,46 Eur,

- Uhradené v prvej platbe povinnym — uroky vo vyske: 2 213,98 Eur.

- Od povinného zostava uhradit uroky z omeSkania: 10.621,48 Eur a trovy exekucie opravneného vo
vySke 553,98 Eur.

Sudny exekutor poukazal na to, Ze ak sud zastavi exekuéné konanie v &asti vymahaného naroku do
02.11.2023 vo vyske 11. 826,82 Eur, trovy exekucie sa budu poditat iba z plnenia po 24.11.2023, tj. z
Ciastky 6.592,80 Eur (odmena exekutora 20% zo zakladu 15. 994,05 Eur — istina, urokov z omeskania
po 24.11.2023: 10 621,48 Eur a trov exekucie opravneného: 553,98 Eur, ndhrady vydavkov 60,- Eur a
DPH: 1.098,80 Eur, spolu 6.592,80 Eur. Nakolko opravneny platbou zo dfia 21.12.2023 uhradil &ast trov
exekucie vo vyske 2.165,05 Eur, ostavaju trovy exekucie k vymoZzZeniu vo vysSke 4.427,75 Eur. Povinny
v navrhu na zastavenie exekucie v Casti zostatku exekucného naroku splnenim €asti dlhu z dévodu
jeho zaniku po za&ati exeku€ného konania plnenim exekutorovi prisudzuje zanik plnenia z exekuénych
titulov nahradou hrubej mzdy povinnému odpocétom zrazok poistného a odvodov, dani atd.. V tejto
suvislosti, ako aj z inych exeku€nych konani je exekutor toho nazoru, Ze tieto namietky mal povinny
namietat v odvolani na krajskom sude. Preto opravnena ma narok na pefiazné plnenie v plnej vyske
ako jej priznali oba sudy (okresny sud aj krajsky sud) a povinny mdze pripadné zrazky, ktoré uskutocnil
nad ramec oboch rozhodnuti poZadovat naspat od opravnenej v osobitnom obcianskopravnom konani.
Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti preto exekutor navrhuje exekuénému sudu, aby: a) preveril
opodstatnenost’ tvrdeni opravnenej a jej pravneho zastupcu v ramci identifikacie platby povinnym, b)
zamietol Ziadost povinného na zastavenie exekucie v ostatnej neexekvovanej &asti. Cast plnenia bude
zaratana do prebiehajuceho exekuéného konania vo vyske 18.159,10 Eur vratane trov exekucie (dalej
»vyjadrenie sudneho exekutora®).

9. Sudny exekutor postupil navrhy na zastavenie exekucie na rozhodnutie sidu podla § 61k ods. 5
Exekuéného poriadku.

10. Podfa § 61k ods. 1 zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch exekucnej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dbévod podla osobitného predpisu,(71) pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit' (§54 ods. 2,)

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZena exekuénym titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

11. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

12. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

13. Podla § 61k ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie nema odkladny
ucinok, ak ide o navrh na zastavenie exekucie podla odseku 3,



14. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

15. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

16. Sud k tomuto uvadza, Ze ako exeku€ny sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie
skiuma opravnenost a dévodnost zacatia exekulcie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie
je rozhodujuci stav ku driu zaCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie
exekucie. Dékazné bremeno (dékazna povinnost) ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat len na tie skutonosti,
ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. V zmysle § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku, navrh na
zastavenie exekucie musi byt riadne odévodneny a musia v fiom byt uvedené vsetky skuto¢nosti, ktoré
povinny mbze ku diiu podania navrhu uplatnit, len takyto navrh ma odkladny ucinok. Sud v uvedenych
intenciach posudil navrh na vykonanie exekucie, poverenie vydané sudnemu exekutorovi a navrh na
zastavenie exekucie v€itane vSetkych dokumentov a vyjadreni, pricom zistil, Ze navrh na zastavenie
exekucie je dévodny.

17. Sud z doloZzenych dokladov konS$tatuje, Ze prvy na zastavenie exekucie bol podany v€as, do 15
dni od doru€enia upovedomenia o za&ati exekucie povinnému. Povinny prevzal upovedomenie o zacati
exekucie do elektronickej schranky dfia 04.12.2023, prvy navrh na zastavenie exekucie bol uloZeny
do elektronickej schranky sudneho exekutora dna 19.12.2023. V poradi druhy navrh na zastavenie
exekucie obsahuje skutoCnosti o plateni vymahaného naroku na ucéet sidneho exekutora na zaklade
upovedomenia o zacati exekucie od sudneho exekutora.

18. Sud zistil, Ze po vydani exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik ¢asti vymahaného
naroku jeho splnenim - Uhradou (§ 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku), pricom exekuény sud sa
zameral, €i doslo k zaniku vymahaného néroku uhradou do zacatia exekuéného konania, vezmuc do
uvahy napriklad pravny zaver uznesenia Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 66Ek/192/2017, zo dha
08.04.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 15.04.2019, ktorym bol zamietnuta staznost povinného
proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 66Ek/192/2017, zo dha 22. oktdbra 2018,
ako vyplyva z odévodnenia v bode 18.: “...je potrebné zdéraznit, Ze dévod na zastavenie exekucie na
zaklade splnenia vymahaného naroku zo strany povinného (v zmysle § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného
poriadku), je v zasade dany iba vtedy, ak k splneniu judikovanej pohladavky opravneného doslo v ¢ase
od vzniku exekuéného titulu do za€atia exekucného konania.*

19. Podla exekuéného titulu, Rozsudku Okresného sudu Piestany, sp.zn. 14Cpr/7/2016 zo dna
31.05.2022 bol povinny (Zalovany) vo vyroku ll. zaviazany zaplatit Zalobkyni (opravnenej) sumu
25.606,89 Eur spolu s urokmi z omeskania do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku, vo zvysnej ¢asti sud
Zalobu zamietol (vyrok 1ll.), Zalobkyni priznal voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu
100% (vyrok IV.), dalej ,napadnuty rozsudok®. Krajsky sud v Trnava ako sud odvolaci, Rozsudkom
sp.zn. 10CoPr/4/2022-959, zo dna 28.06.2023, rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutej ¢asti jeho
II. vyroku - nad sumu 9.612,84 eur s urokom z omeskania vo vySke 8% ro€ne zo sumy 9.612,84 eur od
11.3.2017 do zaplatenia, a v €asti o nahrade trov konania (IV. vyrok) potvrdil (dalej ,rozsudok o odvolani®).
Predmetom prieskumu odvolacieho sudu bol rozsudok sudu prvej indtancie iba v napadnutej ¢asti jeho
II. vyroku - nad sumu 9.612,84 eur s urokom z omeskania vo vySke 8% ro€ne zo sumy 9.612,84 eur od
11.3.2017 do zaplatenia, a v €asti o nahrade trov konania (IV. vyrok), v zostavajucej €asti rozsudok sudu
prvej inStancie nadobudol pravoplatnost (bod 10., str. 26 rozsudku o odvolani).

20. Ako je uz vySSie uvedené, exekuéné konanie bolo zagaté doru¢enim navrhu na vykonanie exekucie
sudu dria 26.10.2023 (§ 50 ods. 1 Exekuéného poriadku), od ktorej skuto€nosti treba odlisit zaatie



exekucie, ktoré nastane doru¢enim poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi, v danom
pripade toto bolo dfia: 24.11.2023 (§ 57 ods. 1 Exekuéného poriadku), exekucia je len Casovy Usek
v ramci exekuéného konania.

21. Sud sa teda zameral na skimanie, i uhrada pohladavky nastala v ¢ase do zacatia exeku&ného
konania, t.j.do 26.10.2023. Sud disponuje vypisom z uc¢tu zo F. F., G., s udajmi: ,Mesto Piestany
mzdy_ IBAN F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, Partner IBAN F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
variabilny symbol: 9, na sumu: 11.826,82 Eur, popis transakcie: bezhotovostny vklad, poznamka pre
prijemcu: mzdy, datum splatnosti: 02.11.2023 (dalej ,vypis z uétu®). Ako vyplyva z vyjadrenia opravnene;j
k navrhu na zastavenie exekucie, tato suma bola pripisana na ucet opravnenej rovnako dria 02.11.2023.
Skuto¢nost, Ze doSlo k Uhrade tejto sumy nie je medzi u€astnikmi sporna, sporné v8ak zostava, Ze
sa jedna o platbu podla predmetného exekué&ného titulu. Podla povinného, opravnena zavadza - ked
tvrdi, Ze plnenie oCakavala z iného pravneho dévodu bez exekuéného titulu, idajne ako plnenie na
nepreplatenu dovolenku, pri€¢om nikto jej také plnenie za povinného neslubil a opravnena vedie vodi
povinnému sudne konanie na Okresnom sude Trnava pod €.k. 6 Cpr/2/2023, v ktorom si uplatfiuje prave
tento narok

a v ktorom nebolo doposial otvorené pojednavanie. Podla tvrdenia opravnenej, povinny na zaklade jej
poZiadavky platbu neidentifikoval, nijaky list od povinného v tomto smere neobdrzala. Sud vSak mé za
zrejmé, Ze uvedena platba bola vykonana po za&ati exeku€ného konania (po 26.10.2023).

22. Podla § 61f ods. 1 Exeku€ného poriadku, po doru¢eni upovedomenia o zacati exekucie povinnému
nastavaju ucinky splnenia vymahaného naroku len vtedy, ak sa plnenie v rozsahu, v ktorom prislucha
exekutorovi podla § 60 ods. 2, dostane exekutorovi.

23. Podla § 61f ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak ide o plnenia, ktoré boli uskutoénené ohladom
vymahaného naroku pred doru€enim upovedomenia o zacati exekucie povinnému, opravneny o nich
musi bezodkladne informovat exekutora.

24. Sud, pre posudenie Ci v pripade Uhrady sumy 11.826,82 Eur sa jedna o uhradu na predmetnu
pohladavku, vychadzal v prvom rade z predmetného exekuéného titulu. Platba bola vykonana po vydani
exekuéného titulu, ako aj po zacati exeku€ného konania ako je uz uvedené, priCom zo samotného
exekuéného titulu nie su zrejmé nijaké platobné udaje, variabilny symbol, ani u€et na ktory ma byt
priznana pohladavka aj s prisluSenstvom uhradena a z vyroku exekuc€ného titulu nevyplyva ani nijaké
skutocnost, €i sa v pripade celkovej sumy 25.606,89 Eur ma jednat o nahradu hrubej, alebo Cistej mzdy
po odpocitani zakonnych dani a odvodov a pod. Sud je vSak exekuénym titulom viazany a musi z tohto
vychadzat. Sud tiez v tomto smere vychadza z vysvetlenia povinného, Ze ide o platbu na predmetnu
pohfadavku vymahanu v tomto exekuénom konani, pricom sud nepochybuje (neméa dévod pochybovat),
Ze sa jedna o platbu mzdy pre opravnenu, &o je zrejmé z Gidajov podla uvedeného vypisu z Uétu. Ziaden
z u€astnikov konania v tomto smere nepredlozil iny vykonatelny exekué&ny titul, ktorym by opravnenej bol
priznany iny narok, resp. narok na nahradu nevyc¢erpanej dovolenky voci povinnému v konkrétnej vyske
za konkrétne obdobie, k tomuto povinny uvadza neskon&ené konanie sp.zn. 6Cpr/25/2023 na Okresnom
sude Trnava. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie
sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok. K existencii iného naroku nie
su dolozené ani nijaké listiny, pripadna pisomna dohoda medzi opravnenou a povinnym, z ktorych by
vyplyvala konkrétna vzdjomne uznana suma na uhradu nevyerpanej dovolenky za konkrétne obdobie
a pod.. Pravny dovod vzniku takejto inej pohladavky nie je osvedCeny, iny narok nie je identifikovany
ako konkrétna pefiazna pohladavka. Sud nema z &oho vyvodit, Ze vykonanou platbou ide o uhradu
iného naroku, nez je predmetny vymahany narok. Nie je ani povinnostou exekuéného sudu zadovazit
dbékazy o inych narokoch, nez je narok v exekuénom konani vymahany. V sucasnosti nie je vysledok
osobitného sudneho konania 6Cpr/25/2023 na Okresnom sude Trnava znamy. Pokial opravnena trva na
tom, Ze nedoslo k nijakej uhrade vymahanej pohladavky hoci €iasto¢né plnenie povinného prijala, potom
méze byt namieste aj Uvaha sudu, Ze na strane opravnenej vzniklo ku dfiu vydania tohto uznesenia
bezdévodné obohatenie. Sud je vSak presved&eny, Ze takyto stav nie je v zdujme ucastnikov konania.
Opravnena musi zobrat do uvahy § 61f ods. 2 Exekuéného poriadku, teda o vykonanych uhradach od
povinného musi bezodkladne informovat sidneho exekutora, v opatnom pripade sa vystavuje riziku
platenia trov exekucie, ktoré narastaju vzhladom &as trvania vykonavanej exekucie, ukony exekutora
a pod., ¢o méze nastat pokial opravnena platbu prijala, priCom uUhradu predmetnej pohladavky
spochybiiuje.



25. Sud navySe poznamenava, Ze pokial su medzi opravnenou a povinnym (stale) sporné tie okolnosti,
aky narok bol v sume 11.826,82 Eur uhradeny, sud ma za to, Ze prave skutonosti uvedené v oboch
navrhoch na zastavenie exekucie smeruju k identifikacii platby, k omu prave opravnena neuviedla nijaky
dovod, preco ani takéto informacie od povinného nie su pre opravnenu dostato&né, priCom platbu prijala
(a nevratila).

26. Prvy navrh na vykonanie exekucie bol kazdopadne podany dévodne, teda ku diiu zacatia
exekuéného konania ako je uz uvedené, pohladavka nebola ani s€asti uhradena.

27. Co sa tyka Uhrady dal$ej &asti pohladavky na zaklade vydaného upovedomenia o zadati exekucie na
ucet sudneho exekutora, sud v tomto smere poukazuje na § 610 Exekuéného poriadku: ak povinny splnil
vymahany narok vratane trov exekucie alebo exekutor vymohol vymahany narok vratane trov exekucie,
exekutor vyda upovedomenie o ukonéeni exekucie. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni vykonal rozpis
uhrad na uspokojenie pohladavky, pricom od povinného zostava uhradit' iroky z omeskania: 10.621,48
Eur a trovy exekucie opravneného: 553,98 Eur, taktieZ treba uhradit’ trovy sidneho exekutora. Sudny
exekutor avizuje, Ze konecny vypoCet urokov z omeskania zavisi od toho, i sud exekuciu zastavi v &asti
sumy 11.826,82 Eur, ako uhradu zo dna 02.11.2023. Platby uhradené na ucet sudneho exekutora sa
kaZdopadne posudzuju v zmysle §61f Exekuéného poriadku ako plnenia vymozené sudnym exekutorom
po zacati exekucie, ktoré teda posudzuje sudny exekutor a nie sud. Sudny exekutor na navrh povinného
posudzuje aj Ziadost povinného o splatky v rozsahu podla § 61g Exeku¢ného poriadku.

28. Sud konstatuje, ze vyjadrenie opravneného k druhému navrhu na zastavenie exekucie nebolo
zaslané v takom obsahu, aby bolo nepochybné, Ze sa jedna o vyslovné vyjadrenie opravneného k
druhému navrhu na zastavenie exekucie. Sud eviduje emailovi komunikaciu a pisomnu koreSpondenciu
priamo medzi opravnenou a sudnym exekutorom, tykajucu sa identifikacie vykonanej platby (vykonanych
platieb) zo strany povinného, ako aj rozuc¢tovania platieb na predmetnu pohfadavku a prislusenstvo,
taktiez opravnena bola informovand o tom, Ze sa vymahaju aj trovy sudneho exekutora (list 09.12.2023,
emaily: 21.12.2023, 08.02.2024). Vzhfadom na to, Ze sudu bola predlozena plna moc na zastupovanie
opravnenej advokatskou kancelariou POLACEK & PARTNERS s.r.o., sid méa za to, 2e z dévodu
pravnej istoty je potrebné zaslat' v poradi druhy navrh na zastavenie exekucie na vyjadrenie opravnene;j
prostrednictvom tohto pravneho zastupcu (§61k ods. 5 Exekué&ného poriadku). Druhy navrh na
zastavenie exekucie obsahuje okolnosti o uhrade pohladavky na uget sudneho exekutora po zacati
exekucie, o ktorych okolnostiach rozhoduje sudny exekutor a nie sud. Sud v ramci tohto uznesenia
posudil len prvy navrh na zastavenie exekucie, ku ktorému nepochybne eviduje vyjadrenie opravneného
prostrednictvom pravneho zastupcu, ako sa uvadza.

29. Sud vzhfadom na uvedené vyda aj osobitny pripis adresovany sudnemu exekutorovi, teda
aby sudny exekutor v zmysle § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku dorudil v poradi druhy navrh na
zastavenie exekucie na vyjadrenie opravnenému prostrednictvom jeho pravneho zastupcu. V pripade
nesuhlasného stanoviska opravneného so zastavenim exekucie, alebo ak sa opravneny nevyjadri,
posudi v poradi druhy navrh na zastavenie exekucie sud.

30. Z uvedenych dévodov sud na podklade prvého navrhu na zastavenie exekucie zo diha 19.12.2023
rozhodol o Ciastonom zastaveni exekucie podfa § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku pre zanik
Casti vymahanej pohfadavky uhradou vo vyske 11.826,82 Eur.

31. Sud podotyka, Ze pripadny vymozZeny preplatok v exekucii sudny exekator musi vratit povinnému
podla prislusnych ustanoveni Exeku&ného poriadku.

32. VVzhladom na to, Ze sud exekuciu v celosti nezastavil, o trovach exekucie v rozsahu podla § 611 ods.
3 Exekucéného poriadku nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



