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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného U. W. a spol., dha 12. oktébra 2020 v Rozfave,

rozhodol:

1/ Obvineny U. W., nar. XX.XX.XXXX v Rozfave, trvale bytom U.
XX, prechodne bytom U. XXX, zamestnany v
EUROPERSONAL & FABRIKA s. r. 0., pracovisko Nitra

2/ Obvinena Y. W., rod. W., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale
bytom U.S. XXX, zamestnana na druzstve
v Plaveckom Stvrtku

stvinni, ze

najmenej od mesiaca december 2019 do mesiaca februar 2020 ako rodi¢ia maloletého H. W., nar.
XX XX.XXXX, zanedbali svoje rodi¢ovské povinnosti vyplyvajuce im zo zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine
v zneni neskorsSich predpisov, najma dbéslednu a sustavnu starostlivost o riadnu vychovu maloletého,
ktory sa v uvedenom obdobi opakovane dopustil konani majucich znaky trestnych €inov, a to v mesiaci
december 2019 v jednom pripade precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. €) Trestného zakona a v
jednom pripade precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, v mesiaci
januar 2020 v dvoch pripadoch precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona a v jednom pripade precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. €) Trestného zakona a zaciatkom
mesiaca februar 2020 v jednom pripade precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1
Trestného zakona, pricom malolety H. W. sa aj v minulosti viackrat dopustil konani majucich znaky
trestnych ¢inom a priestupkov, o ¢om obidvaja obvineni uz mali vedomost a napriek tomu i opatreniam
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonavanym v rodine, upozorneniam zo strany
akreditovaného subjektu Detské koCovné divadlo DRaK, PreSov, v ramci vykonavaného vychovného
programu, na zvySenie dohladu nad spravanim maloletého, neprijali opatrenia na zabezpedenie toho,
aby sa malolety H. protipravnych konani opakovane nedopustal,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia
tym, Ze jej umoznili dopustat sa konani, ktoré su podla Trestného zakon trestnymi inmi,

¢im spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona ¢. 300/2005
Z. z. v zneni zakona €. 474/2019 Z. z.

a sud o treste takto



rozhodol :
l.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
RozZhava sp.zn. 15T/17/2020-122 zo dia 25.02.2020, doru€eny obvinenému U. W. dria 03.03.2020,
ktorym mu bol pre precin poruSovania ochrany stromov a krov podla § 306 ods. 1 Trestného zékona
v subehu s pre€inom kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ulozeny uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12
mesiacov, ako aj trest prepadnutia veci:

- 1 ks motorova pila zn. Stihl, typ: 271/C, vyrobné Cislo 178826519

- 1 ks Stiepacia sekera s drevenou nasadou

- 1 ks Zelezny klin Eerveny, poSkodeny v spodnej Casti odStiepenim

- 1 ks plastova nadoby na olej aj s olejom cca. 2 |

- 1 ks plastova nadoba na benzin aj s benzinom 1 |

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 306 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2, 4 Trestného
zakona s prihliadnutim na pritaZujicu okolnost uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h) Trestného
zdkona sud obvineného U. W. za teraz posudzovany precin a pre preciny, z ktorych bol uznany za
vinného uvedenym skorsim trestnym rozkazom odsudzuje na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 18
(osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona sud obvinenému uklada aj trest prepadnutia veci, a to:

- 1 ks motorova pila zn. Stihl, typ: 271/C, vyrobné Cislo 178826519
- 1 ks Stiepacia sekera s drevenou nasadou

- 1 ks Zelezny klin Eerveny, poSkodeny v spodnej Casti odStiepenim
- 1 ks plastova nadoby na olej aj s olejom cca. 2 |

- 1 ks plastova nadoba na benzin aj s benzinom 1 |

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Obvinenu Y. W. podfa § 211 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona,
odsudzuje na trest odfiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré m6ézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.



Podla § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mdzu podat odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh.
Odpor je potrebné podat’ v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny Cin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny
vziat’ sthlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osbb
opravnenych podat’ odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zrusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



