Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 25Cb/12/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0020200959

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bodo

ECLI: ECLI:SK:0SMI:2020:0020200959.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Peter Bodo, v spore zalobcu: Firma Transportowo-Uslugova
Wieslaw Kosiba, so sidlom Szebnie 226, 38-203 Szebnie, No PL 6851272960 proti zalovanému :
PROMETHEUS, s.r.0., so sidlom Sama Chalupku 20F, 071 01 Michalovce, ICO: 46 767 631, o zaplatenie
istiny 13200,00- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 13200,00 Eur, s 9 % Urokom z omes$kania roéne zo sumy
13200,00 € od 2.1.2020 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku

Il. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vogi zalovanému v rozsahu 100 %, o vyske
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doruéenou stdu dfia 24.2.2020 uplatnil proti Zalovanému pravo na zaplatenie
penaznej sumy 13200,00 Eur so zakonnym urokom z omesSkania rocne z istiny 13200,00 Eur od
2.1.2020 do zaplatenia a trov konania, titulom zaplatenia nahrady za vykonanu prepravu zo Slovenskej
republiky ( Bystré ) do Finska. Zaroveri predlozil sudu doklady preukazujice jeho uplatneny narok a to
zavazné objednavky a faktury.

2. Tunajsi sud vydal dfia 26.3.2020 Eurépsky platobny rozkaz €.k. 25Cb/12/2020-27, ktory bol spolu so
Zalobou a jej prilohami doru¢eny Zalovanému dna 30.3.2020. Proti Eurépskemu platobnému rozkazu
podal Zalovany odpor v zadkonnej lehote. V tomto odpore /&l. 34 spisu/ neuviedol Ziadne dévody, pre
ktoré s uplathenym narokom nesuhlasi resp. ktoré by spochybrovali uplatneny narok zalobcu.

3. Zalobca svojim podanim doruéenym sudu dfia 6.7.2020 poziadal aby sud pokragoval v konani na
prislusnom sude &lenského Statu.

4. Zalovanému bola doruéena Zaloba a prilozené doklady a bol vyzvany aby sa k vyjadreniu Zvalobcu a
pripojenym dokladom vyjadril. Vyzva na vyjadrenie bola Zalovanému doru€ena dia 30.7.2020. Zalovany
so do diia vyhlasenia rozsudku k Zalobe a pripojenym dokumentom nevyjadril.

5. Sud rozhodol na pojednavani dfia 12.10.2020, ktoré vykonal v nepritomnosti zalovaného, ktory svoju
neucast na pojednavani neospravedinil.

6. Zalobca na pojednavani uviedol, Ze rozumie slovenskému jazyku. Timoénika neziadal. Na
pojednavani predloZil medzinarodné nakladné listy preukazujuce vykonané prepravy.



7. Vykonanym dokazovanim, oboznamenim sa s fakturou Zalobcu €. VAT nr 177/2019 zo diha 21.8.2019/
¢€.l. 9/ na sumu 2200,00 Eur splatnu dria 26.10.2019, s objednavkou Zalovaného €. XXJSXXXX zo dfia
12.8.2019 /&.1.10/, s fakturou Zalobcu VAT nr 181/2019 zo dia 28.8.2019 /€.I. 11/ na sumu 2200,00 Eur
splatnu dna 31.10.2019, s objednavkou Zalovaného €. 19JS1068 zo dia 14.8.2019 /&.1.12/, s faktdrou
zalobcu VAT nr 198/2019 zo dria 18.9.2019 /€.I. 13/ na sumu 2200,00 Eur splatna dna 23.11.2019, s
objednavkou Zalovaného ¢. 19JS1168 zo dna 12.9.2019 /€.1.14/, s fakturou Zalobcu VAT nr 209/2019
zo dna 9.10.2019 /€.I. 15/ na sumu 2200,00 Eur splatna dia 14.12.2019, s objednavkou Zalovaného
€. 19451229 zo dna 3.10.2019 /€.1.16/, s fakturou Zalobcu VAT nr 213/2019 zo drnia 15.10.2019 /
¢.l. 17/ na sumu 2200,00 Eur splatnt dia 21.12.2019, s objednavkou zalovaného &. 19JS1230 zo
dna 3.10.2019 /E€.1.18/, s fakturou Zalobcu VAT nr 220/2019 zo dha 29.10.2019 /€.l. 19/ na sumu
2200,00 Eur splatnu dna 31.12.2019, s objednavkou Zalovaného &. 19JS1277 zo dha 21.10.2019 /
¢€.1.20/, s medzinarodnym nakladnym listom €. CMR XXXXXXX, CMR XXXXXXX, CMR XXXXXXX, CMR
XXXXXXX, CMR XXXXXXX a CMR XXXXXXX /€.1.46 - 51/, ako aj s dalSim obsahom spisu zistil
nasledovny skutkovy stav:

8. Na zaklade objednavky Zalovaného zo dria 12.8.2019 & 19JS1049 Zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal a
prepravu vyfakturoval Zalovanému fakturou €. VAT nr 177/2019 na sumu vo vySke 2200,00 Eur, splatne;j
26.10.2019 /E.1.9/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskuto€nena 15-16.8.2019
s miestom nakladky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 20.8.2019 TorpFrys Kallby

9. Na zaklade objednavky Zalovaného zo dria 14.8.2019 &. 19JS1068 Zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal a
prepravu vyfakturoval Zalovanému faktirou €. VAT nr 181/2019 na sumu vo vySke 2200,00 Eur, splatne;j
31.10.2019 /&.1.11/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskutoénena 22-23.8.2019
s miestom nakladky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 27.8.2019 TorpFrys Kallby

10. Na zaklade objednavky Zalovaného zo dna 12.9.2019 & 19JS1168 Zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal a
prepravu vyfakturoval Zalovanému fakturou &. VAT nr 198/2019 na sumu vo vySke 2200,00 Eur, splatne;j
23.11.2019 /€.1.13/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskutonena 16.9.2019 s
miestom nakladky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 19.9.2019 TorpFrys Kallby

11. Na zaklade objednavky Zalovaného zo dha 3.10.2019 &. 19JS1229 Zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal a
prepravu vyfakturoval Zalovanému fakturou €. VAT nr 209/2019 na sumu vo vySke 2200,00 Eur, splatne;j
14.12.2019 /€.1.15/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskutoénena 4.-7.8.2019
s miestom nakladky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 9.-10.10.2019 TorpFrys Kallby

12. Na z&klade objednavky Zalovaného zo dna 3.10.2019 &€. 19JS1230 Zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal
a prepravu vyfakturoval Zalovanému faktdrou €. VAT nr 213/2019 na sumu vo vyske 2200,00 Eur,
splatnej 21.12.2019 /€.1.17/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskuto&nena
10-11.10.2019 s miestom nakladky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 15-16.10.2019 TorpFrys
Kallby.

13. Na zaklade objednavky Zalovaného zo dna 21.10.2019 €. 19JS1277 zalobca vykonal prepravu
tovaru z Obce Bystré Slovenska republika do Kallby vo Finsku. Zalobca prepravu riadne vykonal a
prepravu vyfakturoval Zalovanému faktirou €. VAT nr 220/2019 na sumu vo vySke 2200,00 Eur, splatne;j
31.12.2019 /€.1.19/. Podla objednavky Zalovaného preprava tovaru mala byt uskuto¢nena 23.10.2019
s miestom naklddky ZEOCEM a.s. Bystré a s miestom vykladky 28.10.2019 TorpFrys Kallby

14.V objednavkach Zalovaného, v medzinarodnych nakladnych listoch &. C. /€.1.46 -51/ je odkaz CMR,
¢o je skratka pre Dohovor o prepravnej zmluve v medzinarodnej cestnej nakladnej doprave, ktory je
uverejneny v Zbierke zakonov ako vyhladka €. 11/1964 Zb., na o poukazuje aj samotny Zalobca /v
dalSom len Dohovor/. Tento Dohovor sa podfa €lanku 1, bod 1 vztahuje na kazdu zmluvu o preprave
zasielok za odplatu cestnym vozidlom, ak miesto prevzatia zasielky a predpokladané miesto jej dodania,
ako sa uvadzaju v zmluve, leZia v dvoch réznych Statoch, z ktorych aspori jeden je zmluvnym Statom



tohto Dohovoru. V medzinarodnom nakladnom liste je o uskuto&nenej preprave uvedena skratka CMR,
€¢o znamena, Ze sa jedna o prepravu zasielok, na ktoru sa tento dohovor vztahuje.

15. V prejednavanej veci, na posudenie pravneho vztahu medzi i€astnikmi je potrebné pouzit Dohovor,
pretoZe sa jedna o prepravu zasielok za odplatu cestnym vozidlom, priCom miesto prevzatia zasielky je
na Slovensku a predpokladané miesto jej dodania bolo v Polskej republike. Je nepochybne preukazané,
Ze existuje doklad o uzatvoreni prepravnej zmluvy dékazom &oho su vysSie citované nakladné listy /
CMRY/.

16. Podla ¢lanku 31 ods. 1 Dohovoru, spory vzniknuvSie z preprav podliehajucich tomuto Dohovoru
mdbze Zalobca viest, pokial ich nevedie na sudoch zmluvnych Statov uréenych dohodou stran, na sudoch
toho Statu, na uzemi ktorého a) ma Zalovany trvalé bydlisko, hlavné sidlo podniku alebo poboc¢ku alebo
zastupitel'stvo, ktorych prostrednictvom bola prepravna zmluva uzavreta, alebo b) lezi miesto, kde sa
zasielka prevzala na prepravu alebo miestu ur€ené na jej vydanie; na inych sidoch nemdze Zalobca
spor viest.

17. Podfa ¢lanku 3 ods. 1, 2 Nariadenia eurépskeho parlamentu a rady (ES) €. 593/2008 zo 17.6.2008
o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky (Rim [), zmluva sa spravuje pravnym poriadkom, ktory si
zvolia zmluvné strany. Volba musi byt urobend vyslovne alebo jasne preukazand ustanoveniami zmluvy
alebo okolnostami pripadu. Zmluvné strany si mézu zvolit pravny poriadok, ktorym sa bude spravovat
cela zmluva alebo len jej ¢ast’ (ods. 1). Zmluvné strany sa mdzu kedykolvek dohodnut, Zze sa zmluva
spravuje inym pravnym poriadkom ako pravnym poriadkom, ktorym sa na zaklade predchadzajucej volby
uskutoénenej podla tohto &lanku alebo inych ustanoveni tohto nariadenia spravovala dovtedy. Ziadna
zmena a doplnenie zvoleného rozhodného prava po uzatvoreni zmluvy nema vplyv na jej formalnu
platnost podla ¢lanku 11, ani nema nepriaznivy vplyv na prava tretich osdb (ods. 2).

18. Podrla &lanku 5 citovaného Nariadenia, pokial nedoslo k volbe rozhodného prava pre zmluvu o
preprave tovaru v sulade s ¢lankom 3, rozhodnym pravom pre takéto zmluvy je pravny poriadok krajiny
obvyklého pobytu prepravcu za predpokladu, Ze miesto prijatia alebo miesto urenia tovaru alebo
obvykly pobyt odosielatela su tieZ v tejto krajine. Ak tieto poziadavky nie su splnené, uplatiuje sa pravny
poriadok krajiny, kde sa nachadza miesto urenia, ako sa dohodli zmluvné strany (ods. 1). Ak je zo
vSetkych okolnosti pripadu zrejmé, Ze zmluva ma v pripade absencie volby prava zjavne uzsiu vazbu s
inou krajinou, nez je krajina uvedena v odsekoch 1 alebo 2, uplatni sa pravny poriadok tejto inej krajiny
(ods. 3).

19. Vzhladom na to, Ze v oblasti medzinarodnej prepravy existuje mnoho medzinarodnych dohovorov,
ktoré upravuju priamo prava a povinnosti zmluvnych stran /okrem iného aj dohovor CMR/, je potrebny
¢lanok 5 Nariadenia vnimat v Uzkej suvislosti s tymito medzindrodnymi dohovormi. Predmetné dohovory
predovSetkym priamo uréuju konkrétne prava a povinnosti zmluvnych stran vyplyvajuce z prisludného
druhu zmluvy o preprave. Pokial sa na dany pravny vztah bude aplikovat’ prislusny medzinarodny
dohovor, vo vztahu k pravam a povinnostiam vyplyvajucim z dohovoru, nebude potrebné urCovat
rozhodné pravo, kedZe aplikovany bude priamo prislusny medzinarodny dohovor a nebude dochadzat
ku konfliktu réznych pravnych poriadkov. Uréenie rozhodného prava v zmysle Nariadenia bude potrebné
len na tie prava a povinnosti, ktoré nie su prislusnym medzinarodnym dohovorom regulované.

20. Z uvedeného je zrejmé, Ze pokial sa tyka konkrétnych prav a povinnosti, je potrebné aplikovat
Dohovor CMR a na prava a povinnosti, ktoré nie su upravené priamo v dohovore, je potrebné aplikovat
pravny poriadok SR podla &lanku 5, ods. 3 Nariadenia Rim |,

21. Podfa § 756 Obchodného zakonnika, ustanovenia tohto zakona /Obchodného zakonnika/ sa pouziju,
len pokial medzinarodna zmluva, ktora je pre Slovensku republiku zavazna a bola uverejnena v Zbierke
zakonov, neobsahuje odliSnu Gpravu.

22. Z citovaného ustanovenia je zrejmé, Zze vztah obchodného zakonnika a medzinarodnej zmluvy
je v tomto ustanoveni koncipovany na zasade prednosti medzinarodnej zmluvy pred zakonom /
obchodnym zakonnikom/. To znamena, Ze ustanovenia medzinarodnej zmluvy maju prednost pred
ustanoveniami obchodného z&konnika. Ustanovenia obchodného zakonnika sa budu aplikovat' len
vtedy, ak medzinarodna zmluva neobsahuje odliSna Upravu. Rozhodnym pravom v danom pripade



je Dohovor a pravny poriadok Slovenskej republiky podla ¢lanku 5, ods. 1 Nariadenia Eurépskeho
parlamentu a rady /ES/ €. 593/2008 /v dalsom len Rim I./.

23. Podfa &lanku 4 Dohovoru, dokladom o uzavreti prepravnej zmluvy je nakladny list. Ak nakladny list
chyba, ak ma nedostatky, alebo ak sa stratil, nie je tym existencia, alebo platnost’ prepravnej zmluvy
dotknuta a vztahuju sa na fiu aj nadalej ustanovenia tohto Dohovoru.

24. Podla ¢lanku 9, bod 1 dohovoru, nakladny list je pokial sa nedokaze opak, vierohodnym dokladom
o uzavreti prepravnej zmluvy, ako aj prevzatie zasielky dopravcom.

25. Podla § 1 Obchodného zakonnika, tento zédkon upravuje postavenie podnikatelov, obchodné
zavazkové vztahy, ako aj niektoré iné vztahy suvisiace s podnikanim (ods. 1). Pravne vztahy uvedené
v ods. 1 sa spravuju ustanoveniami tohto zdkona. Ak niektoré otazky nemozno riedit’ podla tychto
ustanoveni, rieSia sa podfa predpisov ob&ianskeho prava (ods. 2).

26. Podfa § 261 ods. 1 Obchodného zakonnika, tato Cast zakona upravuje zavazkové vztahy
medzi podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na v8etky okolnosti, Ze sa tykaju ich
podnikatelskej €innosti.

27. Podla § 272 ods. 1 Obchodného zakonnika, zmluva vyZaduje pre platnost pisomnua formu iba v
pripadoch ustanovenych v zdkone, alebo ked aspori jedna strana pri rokovani o uzavreti zmluvy prejavi
vblu, aby sa zmluva uzavrela v pisomnej forme.

28. Podla § 2750ds. 4 Obchodného zakonnika, s prihliadnutim na obsah navrhu na uzavretie zmluvy
alebo v dosledku praxe, ktoru si strany medzi sebou zaviedli, alebo s prihliadnutim na zvyklosti rozhodné
podla tohto zakona, mdze osoba, ktorej je navrh uréeny, vyjadrit suhlas s navrhom vykonanim urcitého
ukonu (napr. odoslanim tovaru alebo zaplatenim kiipnej ceny) bez upovedomenia navrhovatefa. V tomto
pripade je prijatie navrhu G€inné v okamihu, ked sa tento Ukon urobil, ak doslo k nemu pred uplynutim
lehoty rozhodnej pre prijatie navrhu.

29. Dohovor CMR nerieSi cenu prepravy, preto pri jej ureni treba vychadzat z dpravy uvedenej v § 625
Obchodného zakonnika o preprave tovaru.

30. Podfa § 610 Obchodného zakonnika, zmluvou o preprave veci sa dopravca zavazuje odosielatelovi,
Ze prepravi vec (zasielku) z ur€itého miesta (miesto odoslania) do ur&itého iného miesta (miesto uréenia)
a odosielatel sa zavazuje zaplatit mu odplatu (prepravné).

31. Podla § 625 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, dopravcovi prislicha dohodnuta odplata, alebo ak
nebola dohodnutd, odplata obvykla v Ease uzavretia zmluvy s prihliadnutim na obsah zavazku dopravcu.
Dopravcovi vznika narok na prepravné po vykonani prepravy do miesta uréenia, ak zmluva neurcuje za
rozhodnu inu dobu.

32. Z vykonaného dokazovania mal sud za dostatoCne preukazané, Ze medzi Zalobcom a
Zalovanym doSlo k uzavretiu prepravnej zmluvy v medzinarodnej cestnej nakladnej doprave (minimaine
konkludentne objednanim prepravy a jej vykonanim). Rozhodnym pravom v danom pripade je Dohovor
CMR a pravny poriadok SR podla ¢lanku 3 ods. 1, resp. ¢lanku 5 ods. 3 Nariadenia eurépskeho
parlamentu a rady (ES) &. 593/2008. Riadnym prepravenim veci z miesta odoslania do miesta uréenia
vznikla Zalovanému povinnost’ uhradit’ Zalobcovi dohodnutt odplatu. Dékazom o vykonani prepravy je
CMR. Napokon Zalovany skuto&nosti uvadzané Zalobcom €o sa tyka vykonania samotnej prepravy,
vysky fakturovanej prepravy Ziadnym spdsobom nerozporoval. Preto sud ma za to, Ze narok Zalobcu ¢o
do istiny je dovodny a Zalobe v tejto ¢asti vyhovel.

33. Podla § 365 Obchodného zakonnika, diznik je v omeskani, ak nesplini riadne a v€as svoj zavazok,
a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok zanikne inym spdsobom.

34. Podla § 369 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeSkani so splnenim pefiazného
zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje zdkonné a zmluvné povinnosti, pravo



pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia. Ak vySka urokov z omeskania nebola dohodnutd, diznik je povinny platit uroky
z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada Slovenskej republiky nariadenim.

35. Sud priznal Zalobcovi urok z omeSkania v sulade s ust. § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika s
poukazom na ust. § 1 ods. 2 Nariadenia vlady €. 21/2013 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ust.
Obchodného zakonnika, podfa ktorého namiesto Urokov z omeskania podfa sadzby urlenej podla
odseku 1 mOze veritel poZadovat Uroky z omeskania v sadzbe, ktora sa rovna zakladnej urokovej sadzbe
Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému drfiu ome&kania zvySenej o devat’ percentualnych bodov;
takto uréena sadzba urokov z ome$kania plati poc¢as celej doby omeskania, kedZe mal za to, Ze splatnost
odplaty nastala 60 dni po doru€eni faktur Zalovanému. Teda sud priznal urok z omeskania odo dna
pozadovaného Zalobcom, kedZe ide o datum, kedy bol Zalovany preukazatefne v omeSkani s uhradou
vSetkych z predlozenych faktur.

36. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

37. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP podla ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani
plny uspech &o do uplatnenej istiny, sud priznal Zalobcovi pInt ndhradu trov konania proti neuspeSnému
Zalovanému.

38. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim v sulade s § 262 ods. 2 CSP,
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Michalovce, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote
podané na prislusnom odvolacom sude (Krajsky sud v KoSiciach). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak
bolo podané po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym pouéenim
sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje pouéenie o lehote na podanie odvolania
alebo ak obsahuje nespravne pouéenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie
do troch mesiacov od dorucenia rozhodnutia. Odvolanie je podané vCas aj vtedy, ak bolo podané
na neprislusnom sude preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na
podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prislusnom na podanie
odvolania. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mdZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju
procesnych podmienok, b) sa tykaju vyli€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, c) ma byt



nimi preukdzané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci alebo d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovofne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekulcie podfa osobitného zakona.



