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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou vo veci maloletej: B. P., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zastlipena koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny dietata
rodiov: matka - T. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom Mesto Handlov4, otec - neuvedeny, v konani o navrhu
Uradu prace socialnych veci a rodiny na vyslovenie spinenia podmienok osvojitelnosti ako i pozbavenia
rodi€ov rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu

rozhodol:

I. Sud urluje, ze maloleta B. P., nar. X.X.XXXX je osvojitelna.

II. Sud pozbavuje matku T. P., nar. XX.X.XXXX vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej B.
P., nar. X. X. XXXX

[ll. Sud ustanovuje maloletej B. P., nar. X.X.XXXX opatrovnika Mesto Prievidza.

IV. Ziadny z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Urad préace socialnych veci a rodiny Prievidza podal 23.6.2020 navrh sudu, aby sud urgil, Ze maloleta
B. P., nar. XX. XX.XXXX, umiestnena v Centre pre deti a rodiny Prievidza, 8. Zavodnika 494/24, Prievidza
je osvojitefna, aby matku T. P., nar. XX XX.XXXX, pozbavil vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletej B. P. a aby za poru€nika pre maloletd B. urad navrhol ustanovit Mesto Prievidza. Navrh
odbvodnil tym, Ze 01.03.2019 urad telefonicky kontaktovala pracovniCka novorodeneckého oddelenia
Nemocnice s poliklinikou Bojnice a oznamila, Ze na oddelenie bol privezeny novorodenec rychlou
zdravotnickou sluzbou, nakolko matka pani T. P., nar. XX. XX.XXXX- bezdomovkyria, porodila niekde na
schodisti bytového domu v Prievidzi. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 4P/12/2019-11 zo dfa
19.03.2019, pravoplatnym dia 19.03.2019 bolo neodkladnym opatrenim nariadené, aby maloleta B. P.
nar. XX.XX.XXXX, v tom ¢ase hospitalizovana na Novorodeneckom oddeleni Nemocnice s poliklinikou
Prievidza, so sidlom v Bojniciach, bola odovzdana a do€asne umiestnend do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Prievidza, S. Zavodnika 494/24 Prievidza. Vykon tohto rozhodnutia bol realizovany dria
21.03.2019, kedy bola maloletd B. odovzdana do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Prievidza.
Uznesenim ¢&. k. 4P/12/2019-66 zo dria 01.08.2019, pravoplatného dria 20.09.2019 Okresny sud
Prievidza vy3Sie uvedené neodkladné opatrenie zrusil a maloleta B. P. bola doCasne odfiatd z osobne;j
starostlivosti matky T. P., nar. XX XX.XXXX a okresny sud nariadil maloletej B. vychovné opatrenie
na ucely zabezpectenia odbornej pomoci maloletému dietatu, alebo zabezpec€enia upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletej, pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Prievidza, S. Zavodnika
494/24, na dobu 6 mesiacov. Nakolko si matka maloletej ani po€as trvania vychovného opatrenia
neupravila svoje pomery, spésobom svojho Zivota nedavala zaruku, Ze je schopna prebrat osobnu
starostlivost’ 0 maloletu, prostredie v ktorom matka byvala a zaroven pracovala ako spolo¢ni¢ka, nie je
pre maloleté dieta bezpe€né a stabilné a z rodiny a blizkych pribuznych sa nenasiel nikto, kto by mohol
zabezpeclovat maloletej B. starostlivost, bola nad maloletou B. P. Uznesenim Okresného sudu Prievidza
&. k. 7P/11/2020 zo dia 09.06.2020 nariadena uUstavna starostlivost. Urad od umiestnenia malolete;



v zariadeni uzko spolupracuje s Centrom pre deti a rodiny Prievidza, kde vykonava osobné stretnutia
s maloletou B.. Matka maloletej s uradom nespolupracuje a organizovanych spolo¢nych stretnuti s
centrom a uradom vo veci zhodnotenia podmienok navratu maloletej do domaceho prostredia sa matka
nezudasthovala. Spociatku matka prejavovala o maloletu zaujem, informovala sa na fiu a v zariadeni ju
aj osobnej navstevovala. Avdak dfia 19.06.2020 Centrum pre deti a rodiny Prievidza prostrednictvom e-
mailovej komunikacie informovalo Urad, Ze matka o maloletu B. v su&asnosti neprejavuje zaujem Ziadnou
formou. Matka si doposial neupravila svoje pomery, nepreukazala Ziadnym spdsobom, Ze by vedela
vykondavat starostlivost o B.. V zariadeni svoju dcéru naposledy navstivila drfia 15.11.2019. Na vopred
dohodnuté navstevy maloletej v drioch 21.01.2020,31.01.2020 a 28.02.2020 sa matka nedostavila.
Taktiez sa matka nedostavila na sudne pojednavanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad
maloletou B., ani vopred Ziadnym sp6sobom neospravedinila svoju neu¢ast na okresnom sude. Na
zéklade uvedeného maloleta B. P., nar. XX.XX.XXXX spifia podmienky osvoijitelnosti podla § 102 ods.
1 pism a/ v zmysle Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov. Vyslovenim osvojitelnosti dostava dieta novu Sancu vyrastat' v rodinnom
prostredi. Je v zadujme maloletého dietata, aby bolo osvojené.

2. Podla oznamenia z Centra pre deti a rodiny Prievidza zo dfia 19.06.2020 -vec: splnenie podmienok
osvojitefnosti, maloleta B. P. bola umiestnena do Centra pre deti a rodiny Prievidza dfia 21.03.2019 na
zaklade Uznesenia sp.zn. 4P/12/2019-11 zo diia 19.03.2019. Matka dietata neprejavila Ziadnou formou
zaujem o maloleté dieta. Vzhfadom na situaciu na strane matky, ktorej stav je trvaly, do tohto ¢asu si
svoje podmienky neupravila, neprejavila Ziadnym spésobom, Ze by vedela vykonavat' starostlivost’ o
B.. V zariadeni maloletu B. navstivila naposledy 15.11.2019. Na dohodnuté navstevy dna 21.1.2020,
31.1.2020,28.02.2020 sa nedostavila. TaktieZ sa nedostavila na pojednavanie, ani vopred Ziadnym
spbsobom neospravedinila svoju neucast na OS Prievidza dia 09.06.2020. OS Prievidza 7P/11/2020 -
101 rozhodol : nad maloletou B. nariadil ustavnu starostlivost.

3. Matka sa k navrhu, ktory jej bol doru¢eny na posledni znamu adresu nevyjadrila. Otec maloletej je
neznamy. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré bola matka riadne predvolana z adresy, na ktorej
naposledy prebrala navrh, zasielka sa vratila nedoru¢ena, preto sud povaZzoval predvolanie podla § 112
Civilného sporového poriadku za doru¢ené a konal v nepritomnosti matky. Kolizny opatrovnik trval na
podanom navrhu.

4. Dokazovanim vykonanym na pojednavani, vypoc€utim kolizneho opatrovnika, oboznamenim spravy
¢l. 2, rozsudku €l. 3 - 6, vypisu z REGOB ¢&l. 11, 16, spravy zo Socialnej poistovne ¢l. 17 - 18, spisu OS
Prievidza 7P/11/2020, spisu OS Prievidza 4P/12/2019 mal sud zisteny tento skutkovy stav veci:

5. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 4P/12/2019-11 zo dfia 19.03.2019, pravoplatnym dna
19.03.2019 bolo neodkladnym opatrenim nariadené, aby maloleta B. P. nar. XX.XX.XXXX, v tom
Case hospitalizovana na Novorodeneckom oddeleni Nemocnice s poliklinikou Prievidza, so sidlom
v Bojniciach, bola odovzdand a dolasne umiestnena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Prievidza, S. Zavodnika 494/24 Prievidza. Vykon tohto rozhodnutia bol realizovany diia 21.03.2019,
kedy bola maloleta B. odovzdana do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Prievidza. Uznesenim &.
k. 4P/12/2019-66 zo dria 01.08.2019, pravoplatného dria 20.09.2019 Okresny sud Prievidza vyssie
uvedené neodkladné opatrenie zrudil a maloleta B. P. bola do¢asne odnatéa z osobnej starostlivosti matky
T. P., nar. XX XX.XXXX a okresny sud nariadil maloletej B. vychovné opatrenie na ucely zabezpeclenia
odbornej pomoci maloletému dietatu, alebo zabezpelenia upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletej, pobyt v zariadeni Centra pre deti a rodiny Prievidza, S. Zavodnika 494/24, na dobu 6 mesiacov.
Nakolko si matka maloletej ani pocas trvania vychovného opatrenia neupravila svoje pomery, spésobom
svojho Zivota nedavala zaruku, Ze je schopna prebrat osobnu starostlivost o malolett, prostredie v
ktorom matka byvala a zaroven pracovala ako spolo¢ni¢ka, nie je pre maloleté dieta bezpecné a stabilné
a z rodiny a blizkych pribuznych sa nenasiel nikto, kto by mohol zabezpecfovat maloletej B. starostlivost,
bola nad maloletou B. P. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 7P/11/2020 zo dra 09.06.2020
nariadena Ustavna starostlivost.

6. Maloleta B. P. bola umiestnena do Centra pre deti a rodiny Prievidza dfia 21.03.2019 na zaklade
Uznesenia sp.zn. 4P/12/2019-11 zo diha 19.03.2019. Matka dietata neprejavila Ziadnou formou zaujem
o maloleté dieta. Vzhladom na situaciu na strane matky, ktorej stav je trvaly, do tohto &asu si svoje
podmienky neupravila, neprejavila Ziadnym spésobom, Ze by vedela vykonavat starostlivost o B..



V zariadeni maloletu B. navétivila naposledy 15.11.2019. Na dohodnuté navstevy dna 21.1.2020,
31.1.2020,28.02.2020 sa nedostavila. TaktieZ sa nedostavila na pojednavanie, ani vopred Ziadnym
spbsobom neospravedinila svoju neu¢ast na OS Prievidza dria 09.06.2020.

7. Z vySSie uvedenych konani mal sud zistené, ako to uviedol i kolizny opatrovnik, Ze matka sa o
maloletu zaujimala len spodiatku, v zariadeni Centra pre deti a rodiny Prievidza sa v januari dohadovala
na navsteve, ale nedostavila sa na fu. TieZ sa nedostavovala na konanie o nariadenie Ustavne;j
starostlivosti. Malolet4 uz nie je s matkou dihodobo v kontakte.

8. Zastupca UPSVR PD na pojednavani pred sudom na podanom navrhu zotrval. Uviedol, Ze je potrebné,
aby sud urcil, Ze maloleta je osvojitelna. Je predpoklad, Ze bude v buducnosti osvojena.

9. Zo spisu 7P11/2020 sud zistil, Ze matka maloletu v zariadeni navstevuje vefmi nepravidelne. V
osobnom kontakte s fiou bola naposledy dria 15.11.2019. Podfa vyjadrenia socialnej pracovni¢ky Centra
pre deti a rodiny Prievidza, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza v tomto konani, malolet4 spogiatku na
matku reagovala plaom. Matka ju vSak dokazala upokojit' a v ase navstevy sa o fiu postarat’ a zabavit
ju. Viackrat sa stalo, Ze matka na dohodnuty termin navstevy nepri$la, vopred sa vSak ospravedinila.
Dalej socialna pracovni¢ka centra uviedla, Ze disponuje informaciou od matky, Zze doposial si nedokazala
upravit’ svoje pomery tak, aby mohla zabezpecCovat' starostlivost maloletej. Podla vyjadrenia socialne;j
pracovni¢ky, matka v su€asnej dobe vedie nezodpovedny spdsob Zivota, pracuje v no€nom klube ako
spoloéni¢ka, kde aj byva. Matka doposial ani ich dradu (Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza)
Ziadnym spésobom nepreukazala, Ze nie je uzivatefkou psychotropnych latok, a ani & vyhladala pomoc
odbornikov. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7P 11/2020-16 zo dfia 19.3.2020, neodkladnym
opatrenim nariadil, aby maloleta B. bola do¢asne ponechand v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Prievidza, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza, a zadal bez navrhu konanie o nariadenie Ustavnej
starostlivosti nad dietatom. Matka dietata sa k navrhu nevyjadrila. Na ureny termin pojednavania
sa nedostavila. Doru€enie mala riadne vykazané. Nepritomnost neospravedinila. Sud vec prejednal a
rozhodol v jej nepritomnosti.

10. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 4P 12/2019-66 zo dfia 1.8.2019 dogasne odnal maloletu B. z
osobne;j starostlivosti matky a nariadil jej pobyt v zariadeni, a to v Centre pre deti a rodiny Prievidza, ul.
S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza, na dobu 6 mesiacov na Ugely zabezped&enia odbornej pomoci alebo
zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov dietata. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze
matka k svojmu tehotenstvu pristupovala nezodpovedne a v ¢ase narodenia dietata, mala pozitivny
test na pritomnost’ ndvykovych a psychotropnych latok. S maloletou B. nemala kde byvat a bola bez
penaznych prostriedkov. Vychova a zdravy fyzicky a psychicky vyvin maloletej, boli vazne ohrozené.

11. Zo spisu Okresného sudu Prievidza, zo spravy Centra pre deti a rodiny Prievidza, ul. S. Zavodnika
€. 494/24, Prievidza zo dha 21.1.2020, zo dfia 17.3.2020 a zo diia 24.4.2020 vyplyva, Ze maloleta B.
ma dobre vyvinuté zruénosti, z prenatélneho hladiska napreduje, je ohybna, pohybliva a aktivna, je
zdrava. Matka sa na maloletu informuje sporadicky. V zariadeni ju navstivila naposledy dfa 15.11.2019.
Na dohodnutu navstevu dna 21.1.2020, diia 31.1.2020, dia 28.2.2020, sa nedostavila. Podla jej
vyjadreni vlastné byvanie si nezabezpedila. Nad'alej pracuje v no€nom klube Chimera, na Bojnickej ceste
Prievidza, kde aj byva. Podfa ich informacii zdrZiava sa aj u roznych neznamych muzov.

12. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza zo diia 20.5.2020 v spise 7P11/2020
vyplyva, Ze matka s ich Uradom nespolupracuje, ale od Centra pre deti a rodiny Prievidza, ul. S.
Zavodnika €. 494/24, Prievidza maju informacie s obsahom takym, Ze matka ich telefonicky kontaktovala
v mesiaci aprili 2020, priCom sa vyjadrila, Ze v jej pomeroch sa ni¢ nezmenilo, doposial siich nedokazala
upravit tak, aby mohla zabezpeclovat starostlivost o maloletd NatasSu. Zastupca Centra pre deti a rodiny
Prievidza, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza uviedol, Ze dokazy o tom, &i matka uziva navykové
a psychotropné latky, nemaju. Naposledy s fiou boli v telefonickom kontakte dna 8.6.2020, pri¢om
uviedla, Ze sa nadalej zdrziava v no€nom klube. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze maloletu B. boli v Centre
pre deti a rodiny Prievidza, ul. S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza navstivit stari rodi¢ia maloletej H.
P., nar. X X.XXXX a maloletej H. P., nar. XX XXXX, ktori su rodi€mi jej byvalého partnera, ktori v3ak
vzhladom na svoj vek nesuhlasia, aby maloleta B. bola zverena do ich nahradnej osobnej starostlivosti.
Z tohto dévodu (vysSieho veku starych rodi€ov) maloletd H. a H. boli zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti sestry otca deti, a to MUDr. Heleny Smykalovej (rozsudkom Okresného studu Prievidza



C. k. 4P 57/2018-71 zo diia 28.2.2019). V rodine nie je osoba, ktorej by dieta mohlo byt zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti.

13. Trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. k. 0T 77/2019-53 zo dfia 21.6.2019 bola matka
uznana vinnou z precinu utoku na verejného Cinitefa podla § 323 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, Ze matka sa dfia 28.8.2019 pod
vplyvom alkoholu dopustila priestupku, za €o jej v konani vedenom na Okresnom urade, Odbor
vS8eobecnej vnutornej spravy Prievidza €. OU-PD-OVVS-2019/024457 a €. OU-PD-OVVS-2019/024458,
bolo uloZené pokarhanie.

14. Podla § 137 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku /dalej len ,CMP“/, navrh na zacatie
konania o osvojitefnosti mdze podat’ zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na
osvojenie podfla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

Podla § 138 ods. 1 a 4 CMP, u&astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.
Rodic¢ia dietata nie su u€astnikmi konania ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie dietata vopred bez
vztahu k urcitym osvojitelom.

Podla § 102 ods. 1, 2 a4 Zakona o rodine &islo 36/2005 Z. z., na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata, ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c¢) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Osobny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. ¢) musi mat pisomnua formu a musi byt uskutoéneny pred
sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo pred poverenym zamestnancom organu
socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa dieta narodilo. Odvolat’ sihlas mozno len
do Casu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvojitefov. O splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata uvedenych v odseku 1 rozhoduje
sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine, ak rodi¢ zneuziva svoje rodiCovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

Podla § 60 ods. 1 Zakona o rodine, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme
maloletého dietata.

Podla § 61 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata. Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na
ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostatoCne chranené zaujmy maloletého dietata.



15. Sud v tomto konani rozhodoval o vysloveni osvojitelnosti maloletého dietata a o pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti matky dietata vo vztahu k maloletému dietatu. Matka dietata neprejavila
Ziadnou formou zaujem o maloleté dieta. Od nariadenia vychovného opatrenia rozhodnutim Okresného
sudu Prievidza €. k. 4P 12/2019-66 zo dna 1.8.2019, si matka neupravila svoje Zivotné podmienky.
Ziadne trvalé byvanie k dispozicii, nema. Pracuje v no&nom klube, v ktorom prebyva alebo sa zdrziava
u réznych muzov. Poc€as ucinnosti nariadeného vychovného opatrenia nepreukazala, ze uz neuziva
navykové a psychotropné latky. Na vopred dohodnuté navstevy do Centra pre deti a rodiny Prievidza, ul.
S. Zavodnika &. 494/24, Prievidza, sa opakovane nedostavila (naposledy dria 21.1.2020, dfia 31.1.2020,
dnia 28.2.2020). V osobnom kontakte s maloletou B., bola naposledy dria 15.11.2019. Spésobom svojho
Zivota nedava zaruku, Ze je schopna prebrat osobnu starostlivost o maloletu. Prostredie, v ktorom
byva a su€asne pracuje ako spoloénicka, nie je bezpetné a stabilné. Nie je v fiom spbsobila, riadne
zabezpeclovat starostlivost. V takomto prostredi je vychova maloletej vaZzne ohrozend. V blizkej rodine
nie je osoba, ktora by bola ochotna a spésobila sa o fiu starat. Vzhladom na situaciu na strane matky,
ktorej stav je trvaly, do tohto &asu si svoje podmienky neupravila, neprejavila Ziadnym sposobom,
Ze by vedela vykonavat starostlivost o B.. V zariadeni maloletu B. navstivila naposledy 15.11.2019.
Na dohodnuté navstevy dna 21.1.2020, 31.1.2020,28.02.2020 sa nedostavila. TaktieZz sa nedostavila
na pojednavanie, ani vopred ziadnym sp6sobom neospravedinila svoju neucast na OS Prievidza dha
09.06.2020.

16. Po vykonanom dokazovani mal sud za preukazané, Zze u maloletej su v zmysle § 102 ods.1 pism. c) v
spojeni s § 102 ods.4 Zakona o rodine splnené podmienky osvoijitelnosti, pretoze matka po¢as najmenej
Siestich mesiacov neprejavovala skutoCny zaujem o maloleté dieta, nenavstevovala ho, neplnila si
pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu a nevynalozila Usilie upravit’ si
svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohla osobne vykonavat starostlivost o maloleté dieta, o dieta
nejavila naozajstny zaujem, s maloletou sa nekontaktovala a neplnila si riadne ani svoju sudom uréenu
vyZivovaciu povinnost.

17. Najzavaznej$im zasahom do rodi€ovskych prav a povinnosti je rozhodnutie sudu o pozbaveni rodi¢a
ich vykonu. Ani toto nembzZze smerovat vSeobecne voci detom urcitého rodica i potencialnym, ale
viaZze sa na vykon rodi€ovskych prav a povinnosti ku konkrétnemu dietatu. Dévody, pre ktoré je
mozné pristupit k tak vaZzZnemu zasahu, zdkon vymedzuje taxativne do niekolkych skupin, predovietkym,
Ze rodi¢ svoje rodiovské prava a povinnosti zneuziva alebo zanedbava. Z vykonaného dokazovania
vyplynulo, Ze matka zanedbava maloleté dieta, o maloletd sa nezaujimala, posledny kontakt s maloletou
bol dfia 15.11.2019, €o bolo potvrdené emailovou komunikaciou z Centra pre deti a rodiny Prievidza.
Teda bola splnena zakonna podmienka upravena v § 102 ods.1 pism. a/ Zakona o rodine, Ze sa matka
najmenej po dobu 6 mesiacov o dieta nezaujimala. Od tohto obdobia sa o dieta nezaujimala, dieta
nenavstivila a ani inym spésobom sa neinformovala o svoje dieta. Matka zanedbavala a zanedbava
zavaznym spdsobom rodi¢ovské povinnosti vo vztahu k svojmu dietatu. Z tychto dévodov sud matku
pozbavil rodi¢ovskych prav a povinnosti. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu,
kedZe boli splnené podmienky na vyslovenie osvojitelnosti, sud vyslovil osvojitefnost maloletej a zaroven
vzhladom k tomu Ze na to boli splnené podmienky, rozhodol o pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav
a povinnosti matky. V sulade s § 60 ods. 1 a § 39 ods. 3 Zakona o rodine sud ustanovil maloletej
opatrovnika na vykonavanie neodkladnych ukonov v zaujme deti.

18.0 trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.



Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekucného poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
mdbze opravneny podat navrh na vykon rozhodnutia podfa ustanoveni o vykone rozhodnutia vo veciach
maloletych Civilného mimosporového poriadku.



