Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 58Cpr/1/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123428085

Déatum vydania rozhodnutia: 25.03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavka Petrovicova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:6123428085.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice pred sudkyriou JUDr. Slavkou Petrovi€ovou v spore zalobcu: Zoologicka zahrada
Kosice, so sidlom Ulica k Zoologickej zahrade 326, Kosice, ICO: 00 083 089, pravne zastipeny Dolobad
Legal s.r.o., so sidlom Florianska 19, KoSice, proti zalovanej: A. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B. C. XXX,
A., o zaplatenie 250 Eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi sumu 250 eur s Grokom z ome$kania vo vyske 9,5% roéne
od 25.10.2023 do zaplatenia, vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll. Zalobca ma proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobnym navrhom dorué¢enym Okresnému sidu Banska Bystrica dhia 25.10.2023, sa Zzalobca
domahal voci Zalovanej zaplatenia sumy 250 eur s urokom z omeskania od 25.10.2023 do zaplatenia.
Z opisu rozhodujucich okolnosti v Zalobe sud zistil, Ze Zalobca ako zamestnavatel a Zalovana ako
zamestnankyrfia uzavreli diia 19.5.2022 dohodu o vykonavani prace €. 04/2002, na pozicii pokladnik
a dohodu o hmotnej zodpovednosti s dohodnutym diiom nastupu do prace k 20.5.2022 a platnostou
do 31.8.2022. Zalovana sa podas tohto obdobia dopustila pre&inu sprenevery podla ust. 213 ods. 1
Trestného zakona, ked' si prisvojila cudziu vec, ktora jej bola zverena a spdsobila tak na cudzom majetku
malu $kodu.

Na zaklade vypovede svedkov Zalovana pocas zmeny v dfioch 6.8.2022-7.8.2022 najprv nablokovala
navstevnikom vstupné do elektronickej kasy a vzapati na tej istej uctenke tuto transakciu anulovala,
¢im vystavila pokladniény doklad s nulovou hodnotu ako potvrdenie pre zakaznika, pri¢om vstupné
od navstevnikov v skuto€nosti vybrala a tieto finan&né prostriedky vo vySke 250 eur si ponechala na
vlastnu potrebu a nasledne dria 13.8.2022 si takym istym spOsobom ponechala pre vlastni potrebu
vybrané finanéné prostriedky vo vySke 252 eur, ¢im zamestnavatelovi sposobila Skodu vo vyske 502
eur. Zalovana sa priznala k spachaniu skutku a pogas kontroly diia 13.8.2022 odovzdala svedkom —
uctovnicke a zastupkyni ZOO vybrané finanéné prostriedky vo vySke 252 eur.

2. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predloZil listinné dokazy, ktoré sa nachadzaju v sidnom spise:
- obZaloba Okresnej prokuratury KoSice Il evidovanej pod €.: 1PV 427/22/8802-15 zo dfia 19.6.2023,
- Trestny rozkaz Mestského sudu KoSice sp.zn. 7T/28/2023 zo diia 3.7.2023

3. Zalovanej bola Zaloba spolu s procesnymi pougeniami dorucena dfia 22.1.2024, ku ktorej sa nijakym
spOdsobom nevyjadrila.

4. Z obsahu trestného spisu Mestského sudu Kosice sp. zn. 7T/28/2023 sud zistil, ze zalovana na
zaklade Dohody o vykonani prace €. 04/022 zo dfia 19.5.2022 vykonavala pracu u Zalobcu na pozicii:



predaj listkov — vstup ZOO. Dria 19.5.2022 uzavrel Zalobca a Zalovana Dohodu hmotnej zodpovednosti,
ktorej predmetom bolo prevzatie hmotnej zodpovednosti zamestnanca za penaznu hotovost, tovar,
ceniny a zasoby materialu alebo iné hodnoty uréené na obeh alebo obrat, ktoré je povinny vyuétovat.
Trestnym rozkazom Mestského sudu KoSice sp. zn. 7T/28/2023 zo dha 3.7.2023, sud uznal Zalovanu
vinnou, Ze v KoSiciach na ul. K Zoologickej zahrade €. 1 ako zamestnankyfia Zoologickej zahrady KoSice,
na zaklade Dohody o vykonani prace &. 04/2022 a Dohody o hmotnej zodpovednosti, obe dohody zo
dfia 19.5.2022, poc¢as vikendovej zmeny v dfioch 6.8.2022-7.8.2022 najprv nablokovala navstevnikom
vstupné do elektronickej kasy a vzapati na tej istej uctenke tuto transakciu navstevnikom anulovala,
¢im vystavila pokladniény doklad s mulovou hodnotou ako potvrdenie zakaznikovi, pri€¢om vstupné od
navstevnikov v skutoénosti vybrala a tieto finanéné prostriedky vo vySke 250 eur si ponechala pre vlastnu
potrebu, nasledne dna 13.8.2022 si takym istym sp6sobom ponechala pre vlastnu potrebu vybrané
finanéné prostriedky vo vyske 252 eur, ¢im takymto svojim konanim spdsobila Zoologickej zahrade
KoSice Skodu vo vySke 502 eur a teda si prisvojila cudziu vec, ktora jej bola zverena a spbsobila tak na
cudzom majetku malu Skodu, tym, spachala precin sprenevery podla § 213 odsek 1 Trestného zakona.
Poskodeny Zoologicka zahrad KoSice bol s narokom na nahradu skody odkézany na civilny proces.

5. Podla ust. § 182 ods. 1 veta prva Zakonnika prace ak zamestnanec prevzal na zaklade dohody o
hmotnej zodpovednosti zodpovednost’ za zverené hotovosti, ceniny, tovar, zasoby materialu alebo iné
hodnoty ur€ené na obeh alebo obrat, ktoré je povinny vyucétovat, zodpoveda za vzniknuty schodok.

6. Podla ust. § 182 ods. 2 Zakonnika prace dohoda o hmotnej zodpovednosti sa musi uzatvorit pisomne,
inak je neplatna.

7. Podra ust. § 182 ods. 3 Zakonnika prace zamestnanec sa zbavi zodpovednosti celkom alebo s&asti,
ak preukaze, Ze schodok vznikol celkom alebo s€asti bez jeho zavinenia.

8. Podla ust. § 189 ods. 1 Zakonnika prace zamestnanec, ktory zodpoveda za schodok alebo za stratu
predmetov, je povinny nahradit schodok alebo stratu v plnej sume.

9. Podfa ust. § 191 ods. 1 Zakonnika prace zamestnavatel mdze poZadovat od zamestnanca nahradu
8kody, za ktord mu zamestnanec zodpoveda. PoZzadovanu nahradu 8kody ur€i zamestnavatelf.

10. Predpokladmi zodpovednosti za schodok na zverenych hodnotach je existencia pracovného pomeru,
platna dohoda o hmotnej zodpovednosti, Skoda vo forme schodu, ku ktorej musi ddjst pri plneni
pracovnych uloh alebo v priamej suvislosti s tymto plnenim a zavinenie zamestnanca, ktoré sa
predpoklada.

11. PredloZenymi listinnymi dokazmi mal sud za preukazané, Zze pracovnopravny vztah medzi Zalobcom
a zalovanou bol zaloZzeny na zaklade dohody o vykonani prace €. 04/2022 zo dnha 19.5.2022, kde
Zalovana vykonavala pracu na pozicii: predaj listkov- vstup ZOO. Dria 19.5.2022 podpisali zamestnanec
a zamestnavatel aj pisomnu dohoda o hmotnej zodpovednosti, ktorou Zalovana prebrala hmotnu
zodpovednost za pefiaznu hotovost, tovar, ceniny a zasoby materialu alebo iné hodnoty uréené na obeh
alebo obrat, ktoré je povinny vyuctovat.

12. Ku vzniku Skody vo forme schodku, na zverenych hodnotach, v danom pripade ako vyplyva
z trestného spisu a pravoplatného trestného rozkazu sp.zn. 7T/28/2023 zo dfia 3.7.2023 doSlo, ked
pocas vikendovej zmeny v diioch 6.8.2022-7.8.2022 Zalovana nablokovala navstevnikom vstupné do
elektronickej kasy a vzapati na tej istej uctenke tuto transakciu navstevnikom anulovala, ¢im vystavila
pokladniény doklad s nulovou hodnotou ako potvrdenie zakaznikovi, pri€om vstupné od navstevnikov
v skuto€nosti vybrala a tieto finanéné prostriedky vo vySke 250 eur si ponechala pre vlastnu potrebu. Dria
13.8.2022 si takym istym spdsobom ponechala pre vlastnu potrebu vybrané finan&né prostriedky vo
vySke 252 eur, ¢im spbsobila Zalobcovi $kodu vo vyske 502 eur. Vzhladom k uvedenému sud konstatuje,
Ze boli naplnené vietky zakonné predpoklady pre zodpovednost zamestnanca za schodok na zverenych
hodnotach, priom zalovana, nijakym sp6sobom nepreukazala, Ze schodok vznikol bez jej zavinenia.
Naopak Zalobca preukazal, zavinené umyselné konanie Zalovanej, predlozenim trestného rozkazu,
ktorym bola Zalovana uznana vinnou za precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona
a spdsobila zalobcovi $kodu vo vyske 502 eur. Zalobca si v samotnom stdnom konani uplatnil narok
na nahradu Skody vo vySke 250 €, po odpocitani sumy 252 eur, ktord uz Zalovana zalobcovi vratila.
V konani bola preukdzana existencia naroku Zalobcu, ten bol uplatneny v sulade s pravnymi predpismi,



na zaklade ¢oho sud dospel k zaveru o dévodnosti naroku zalobcu na nahradu skody v sume 250 eur
a preto sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

13. Podla § 517 ods. 1 a 2 Ob¢ianskeho zakonnika v platnom zneni diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

14. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika v zneni v ase omeskania Zalovanej, vySka urokov z omeskania je o pat’ percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim perfiazného dlhu.

15. Z dévodu omeskania zalovanej so zaplatenim nahrady Skody vznikol Zalobcovi voCi Zalovanej aj
narok na zaplatenie Urokov z omeskania vo vyske 9,5 % roéne. Zalobca si uplatnil narok na nahradu
Skodu uz v skorSom trestnom konani, reSpektujuc zasadu sud neméze prekro it Zalobny navrh a priznat
viac ako Zalobca navrhol, sud priznal Zalobcovi narok na uroky z omeskania zo sumy 250 eur od
25.10.2023 (odo dha podania Zaloby na sud) do zaplatenia, tak ako to navrhol v Zalobe.

16. O trovach konania bolo rozhodnuté v sulade s ust. § 255 ods. 1 C.s.p. podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podia pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani plne Uspes$ny
a preto mu sud v rovnhakom rozsahu priznal aj narok na nahradu trov konania. V jeho priebehu nevysli
na strane Zalovanej také okolnosti hodné osobitného zretela na zaklade ktorych by bolo mozné uplatnit’
ust. § 257 C.s.p. a uspednému Zalobcovi nahradu trov konania nepriznat. Takéto okolnosti nevyplyvaju
ani z predmetu sporu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Mestsky
sud Kosice, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



