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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom na hlavnom pojednavani konanom dfia
13. oktébra 2020 takto

rozhodol:

1. obzalovana Q. H. nar. XX XX.XXXXv E., trvale bytom K, t. & bytom O., F. XX/XX,
2. obzalovany F. P. J., nar. XX. XX.XXXX v E., trvale bytom E., I. X, t. €. bytom O., F. XX,
3. obzalovany F. M. V., nar. XX. XX.XXXX v E., trvale bytom O., F. XX/XX, t. €. bytom O., F. XX/XX,

uznavaju sa za vinnych, zZe

obzalovani Q. H.,F..P.J.aF. M. V.

1)

V presne nezistenom €ase medzi 19.45 hod. 14.12.2019 a 08.30 hod. 15.12.2019 na R. F. XX v O,,
s umyslom odcudzit tovar vosli do dvora pohostinstva, kde z terasy vytlaCili zaistené drevené okno na
pohostinstve, cez okenny otvor vosli do chodby pohostinstva, z ktorého vSak nasledne usli po tom, ako
si vSimli, ze priestor je monitorovany kamerovym systémom,

obzalovani F. a F.

2)

v presne nezistenom Case medzi 19.45 hod. 14.12.2019 a 08.30 hod. 15.12.2019naR. F. XXv O, s
umyslom odcudzit tovar a pamatové zariadenie ku kamerovému systému vosli do dvora pohostinstva,
cez okenny otvor, na ktorom predtym vytlagili okno, vosli do chodby pohostinstva, tu rozbili drevené
okno na bare, ktorym okennym otvorom vosli za bar, odkial zobrali pamatové a ovladacie zariadenie
ku kamerovému systému, 52 ks krabiciek cigariet roznych znaciek, tabak a tri flasSe alkoholu, z miesta
odisli ku Q. H., kde si odcudzené veci rozdelili a zariadenie kamerového systému rozbili, ktorym konanim
spOsobili poskodenej P. X. Skodu poskodenim vo vySke 50 Eur a Skodu kradezou vo vySke 386,20 Eur,

a uvedeného konania sa Q. H. dopustila, hoci bola pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism.
b Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. f Tr. zak. a precin porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zak. odsudena rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/129/2019 z 12.11.2019,
pravoplatnym 12.11.2019, na uhrnny trest odfatia slobody v trvani troch rokov s podmieneénym
odkladom s probaénym dohladom a uréenim skuSobnej doby v trvani troch rokov,

a uvedeného konania sa F.. P. J. a F. M. V. dopustili hoci boli pre zlo€in krddeze podla § 212 ods. 1, 4
pism. b Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20
Tr. zak. a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. ¢ Tr. zak. spachany formou
spolupachatelstva podra § 20 Tr. zak., zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1, 3 pism. a, ods. 4 pism. b
Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e Tr. zak. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.



odsudeni rozsudkom Okresného sudu E. sp. zn. 2T/5/2018 z 20.03.2018, pravoplatnym toho istého dna,
na suhrnny trest odiatia slobody v trvani dvoch rokov s podmieneénym odkladom a uréenim skusobne;j
doby v trvani dvoch rokov kazdy samostatne,

teda

obZalovani Q. H., F. P. J.aF. M. V. v bode 1) rozsudku

Spoloénym konanim sa dopustili konania, ktoré bezprostredne smerovalo k prisvojeniu si cudzej veci
tym, Ze sa jej zmocnia a &in spachaju viamanim a &in spachaju, hoci boli za taky ¢€in v predchadzajucich
dvadsiatich8tyroch mesiacoch odsudeni, ktorého sa dopustili v umysle spachat trestny &in, avsak
nedoslo k dokonaniu trestného ¢inu,

obzalovani ml. P. J. a ml. M. V. v bode 2) rozsudku
spolo&nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili, in spachali viAmanim a ¢in spachali,
hoci boli za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeni,

tym spachal i

obzalovana Q. H. v bode 1) rozsudku
- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b, ods. 2 pism. b Tr. zak. v Stadiu pokusu podla § 14 Tr. zak.
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.

obZalovani F. P. J. aF. M. V. v bodoch 1) a 2) rozsudku
- pokracovaci pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b, ods. 2 pism. b Tr. zak. formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. v bode 1) v §tadiu pokusu podla § 14 Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuju

obZalovang Q. H.
podla § 212 ods. 2, § 36 pism. |, n, § 37 pism. m, § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani
6 (Sest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a Tr. zak. sud obZzalovanu pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

obzalovani F..P.J.aF. M. V.
podla § 212 ods. 2, § 36 pism. |, n, § 37 pism. m, § 38 ods. 2, 3, § 117 ods. 1 Tr. zak. na trest odfatia
slobody v trvani 3 (tri) mesiace nepodmienedne kazdému samostatne.

Podla § 117 ods. 5 Tr. zak. sud obidvoch obzalovanych pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. vSetci traja obvineni su povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit poSkodenému
K. spdsobenu Skodu vo vyske 436,20 Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator, obhajcovia a vsetci traja obZalovani vzdali
prava na podanie odvolanie.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho vyhlasenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



