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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyriou lvetou FarkaSovskou, v spore zalobcu B. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom
L. XXX, XXX XX 8., zast. JUDr. Iveta Vi$fiovska, advokatka, Radni¢né namestie 279/4, 052 01 Spisska
Nova Ves, proti Zalovanému PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 824 96 Bratislava, ICO:
35792752, zast. JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o. Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, o uréenie bezurocnosti a
bez poplatnosti Zmluv o revolvingovom uvere, takto

rozhodol:

I. Sud ur ¢ uj e spotrebitelsky Uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere
€. XXXXXXXXXX zo dnia 29.04. 2014 uzatvorenej medzi zalobcom ako diznikom a Zalovanym ako
veritelom za bezurocny a bez poplatkov.

. Sud wurcuje spotrebitelsky uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitel[skom Uvere
€. XXXXXXXXXX zo dnia 30.09. 2014 uzatvorenej medzi zalobcom ako diznikom a Zalovanym ako
veritelom za bezurocny a bez poplatkov.

lll. Sud wurcuje spotrebitelsky uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXX zo dnia 09.10. 2014 uzatvorenej medzi zalobcom ako diznikom a Zalovanym ako
veritelom za bezurocny a bez poplatkov.

IV. Sad u r ¢ uj e spotrebitelsky Uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXX zo dna 30.12.2014 uzatvorenej medzi zZalobcom ako dlznikom a Zalovanym ako
veritelom za bezurocny a bez poplatkov.

V. Sud urcuje spotrebitelsky Uver poskytnuty na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere
revolvingového typu €. XXXXXXXXXX zo dna 23.03.2015 uzatvorenej medzi zalobcom ako diznikom a
zalovanym ako veritefom za bezurocny a bez poplatkov.

VI. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.806,01 Eur v lehote 3 dni odo dfia
pravoplatnosti rozsudku.

VI.Priznava zalobcovi nahradu trov konania proti zalovanému v plnom rozsahu s tym, ze o vySke
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca v konani 10Csp 47/2016 Ziadal, aby sud urcil, Ze spotrebitelsky Gver poskytnuty na
zdklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 30.12.2014 uzatvorenej medzi
Zalobcom a Zalovanym je bezuroény a bez poplatkov. Zalobu odévodnil tym, Ze uzatvoril so Zalovanym
dha 30.12. 2014 Zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len "Uverova zmluva"),



ktorej predmetom malo byt poskytnutie Uveru vo vyske 570,- Eur Zalovanym. Uzatvorenou uverovou
zmluvou bol zaviazany poskytnuty Uver splatit v 42 mesaénych splatkach vo vyske 18,02 Eur, ¢o
spolu predstavuje sumu 756,84 Eur a dalSich 57,- Eur bol povinny zaplatit za poskytnutie Gveru.
V averovej zmluve Zalovany uvadza v bode 5 - Uudaje o pozadovanom Uvere revolvingového typu :
poskytnutu &iastku uveru (Uverovy limit) vo vySke 570,- Eur, splatnost’ Gveru (poCet splatok) : 42,
mesacnu splatku (vratane urokov) vo vyske 18,02 Eur, celkovu Ciastku, ktord musi diznik zaplatit’ (t.].
Uver + Uroky za celu dobu &erpania Uveru + poplatok za poskytnutie Uveru) : 813,84 Eur, predpokladanu
RPMN za uver 26,15%, roénu urokovu sadzbu uveru 18,07%, priemernid RPMN za dver 36,30 %,
poskytnutu &iastku revolvingu vo vySke 570,- Eur. celkovu Ciastku, ktord musi diznik zaplatit' (t.j. aver
+ Uroky za celu dobu Cerpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru) 813,84 Eur, predpokladanu
RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 26,15%, roénu urokovu sadzbu revolvingu 18,07%, poplatok za
poskytnutie Gveru/revolvingu 57,- Eur. V bode 6 - Udaje o schvalenom revolvingovom Gvere : poskytnutu
Ciastku Gveru (uverovy limit) vo vysSke 570,- Eur, splatnost’ Uveru (pocet splatok) 42, mesaénu splatku
(vratane urokov) vo vySke 18,02 Eur, celkovu &iastku, ktord musi diznik zaplatit' (t.j. uver + Uroky
za celu dobu €erpania uveru + poplatok za poskytnutie Gveru) 813,84 Eur, predpokladand RPMN za
uver 26,06%, ro¢nu urokovu sadzbu uveru 18,07%, priemerni RPMN za uver 36,30%, poskytnutu
Ciastku revolvigu vo vy8ke 570,- Eur, celkovu Ciastku, ktori musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Uroky za
celu dobu Cerpania Uveru + poplatok za poskytnutie uveru) 813,84 Eur, predpokladani RPMN uveru
pri poskytnuti revolvingu 26,06%, ro&nu urokovu sadzbu revolvingu 18,07%, ro¢nu Urokovu sadzbu
urokov z omeskania 5,05%, poplatok za poskytnutie Gveru / revolvingu 57,- Eur. Z takto uzatvorene;j
uverovej zmluvy je zrejme, Ze Zalobca v tomto zmluvnom vztahu vystupoval ako spotrebitel a Zalovany
ako dodavatel (§ 52 ods. 3,4 Obc&ianskeho zakonnika). Predmetna Uverova zmluva, ktorou bol zalozeny
pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym, tak vykazuje znaky spotrebitelskej zmluvy podla § 52
ods. 1 Obcianskeho zdkonnika v platnom a u€innom zneni v ¢ase jej uzatvorenia, teda ide o zmluvu
(bez ohfadu na pravnu formu), ktord uzatvoril dodavatel - Zalovany ako pravnicka osoba, ktory pri
uzatvarani a plneni zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej ¢innosti so spotrebitefom -
Zalobcom ako fyzickou osobou nepodnikatelom, kedy Zalobca pri uzatvarani a plneni tejto Gverovej
zmluvy nekonal v ramci predmetu obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti. Podla vyjadrenia
Zalobcu zo zavazku vyplyvajuceho z uverovej zmluvy doposial uhradil Zalovanému finanénu &iastku
spolu vo vyske 436,10 Eur. Zalobca sa touto Zzalobou domaha, aby sud urgil poskytnuty spotrebitelsky
uver vySSie uvedenou uverovou zmluvou za bezuroCny a bez poplatkov podfa ustanovenia § 11
ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov (znenie U€inné v Ease uzatvorenia zmluvy), na zaklade ktorého "Poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povaZzuje za bezurocny a bez poplatkov, ak a/ zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu
formu podla § 9 ods. 1, b/ zmluva o spotrebitel[skom Gvere neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2
pism. a/ az k/, r/ a y/, c/ zmluva o spotrebitel[skom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa
musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje néalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo
d/ v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela, e/ veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.
Svoje tvrdenie tykajuce sa skutoCnosti, Ze predmetny spotrebitelsky uver ma byt bezuro€ny opiera o tu
skuto€nost, Ze podla ustanovenia § 9 ods. 2/ pism. f/ a k/ zakona ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a péziCkach pre spotrebitelov (znenie Uginné v €ase uzatvorenia zmluvy)
Zmluvy o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zdkonnika musi
obsahovat’ okrem inych nalezitosti aj termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia. Podla ustanovenia § 9 ods. 2 pism. f/ zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych uveroch a péZickach pre spotrebitelov (znenie u€inné v ase uzatvorenia zmluvy)
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho z&dkonnika musi
obsahovat tieto nalezitosti : dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti
spotrebitelského uveru. Podla ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k/ zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch a o inych uveroch a péZickach pre spotrebitelov (znenie u€inné v ase uzatvorenia zmluvy)
zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zadkonnika musi
obsahovat tieto nalezitosti : vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné
poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi arokovymi
sadzbami spotrebitel'ského Uveru na ucely jeho splatenia. Teda nepostaCuje udaj uvedeny v Uverovej
zmluve formou "Splatnost’ Uveru (pocet splatok) 42" a "Mesac&na splatka (vratane urokov) 18,02 Eur",
ale je potrebné, aby v Gverovej zmluve bola uvedena vySka mesacénej splatky v jednotlivych zlozkach



(splatka istiny, splatka uveru a pod.) a taktiez aj presne Specifikovany termin splatnosti (konkrétny
datum). Nie je v sulade s principmi ochrany spotrebitela, ak Zalovany predklada spotrebitefovi zmluvy,
ktoré vyzaduju na zistenie podstatnych otazok splacania uveru vypodty. Uverova zmluva, ktora je
predmetom tejto zaloby neobsahuje vSetky obligatérne nalezitosti ( napr. termin konecnej splatnosti,
termin splatok istiny, urokov a pod.) a na zaklade uvedenych skuto&nosti sa poskytnuty spotrebitelsky
uver touto Uverovou zmluvou povazZuje za bezuro&ny a bez poplatkov. Na zaklade uvedenych skutoCnosti
ma Zalobca za to, Ze neuvedenie tychto obligatornych nalezZitosti je v rozpore s vy$3ie citovanymi
ustanoveniami zakona o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a je
toho nazoru, Ze tymto je poskytnuty spotrebitelsky Uver beziroény a bez poplatkov. Zalobca uzatvoril so
Zalovanym vyS$Sie Specifikovanu uverovu zmluvu, ktora je typovou zmluvou (Standardnou formularovou).
Za takyto typ zmluvy, ktord konkrétne Zalovany pouziva vo viacerych pripadoch, treba povazovat
okrem iného aj dalSie preformulované znenia inych zmlav, resp. zmluvnych ustanoveni. Zaver, Ze ide
o formularovd zmluvu umocriuje aj jej Ciselné oznacenie. Je problematické individualne vyjednavanie
zmluvnych podmienok a zmlGyv, ktoré sa dojednévaji vo velkom poéte. Zalovany, teda spoloénost PROFI
CREDIT Slovakia, s.r.o. uzatvara podobné zmluvy so spotrebitefmi pravidelne, nakolko je znamou
obchodnou spolo€nostou, ktora sa venuje poskytovanim spotrebitel'skych uverov. Nepochybne zmluva
uzavreta medzi u€astnikmi ako tzv. typova zmluva je teda spotrebitelskou zmluvou v zmysle zakona o
ochrane spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela
v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dnia 05.04. 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych
zmluvach. Zalobca je toho nazoru, Ze za absoldtne neplatné by mali byt uréené zmluvné podmienky
tykajuce sa vySky urokovej sadzby, moznosti Zalovaného vykonavat' u Zalobcu zrazky zo mzdy a taktiez
v &asti zmluvnej pokuty. Zalobca ma vo veci podania uplatnenia beziroénosti a neplatnosti tejto Gverovej
zmluvy v zmysle ustanovenia § 80 pism. ¢/ O.s.p. naliehavy pravny zaujem na uréenie bezurocnosti a
neplatnosti predmetnej Uverovej zmluvy, ktori povazZuje za spotrebitelski zmluvu a to najma z dévodu,
Ze potrebuje vyrieSit otazku vysky jeho skutoéného zavazku.

2. Zalobca v konani 9Csp 47/2016 Ziadal, aby sud urgil, Ze spotrebitelsky Gver poskytnuty na zaklade
Zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. 8500081806 zo diha 30.09. 2014 uzatvorenej medzi Zalobcom
ako dlznikom a Zalovanym ako veritefom za bezuroény a bez poplatkov. Zalobu odévodnil tym, Ze
uzatvoril so Zalovanym dia 30.09. 2014 Zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len
"Uverova zmluva"), ktorej predmetom malo byt poskytnutie Uveru vo vySke 1.500,- Eur Zalovanym.
Uzatvorenou uverovou zmluvou bol zaviazany poskytnuty uver splatit v 42 mesacnych splatkach vo
vySke 47,43 Eur, €o spolu predstavuje sumu 1.992,06 Eur a dalSich 150,- Eur bol povinny zaplatit
za poskytnutie Gveru. V Gverovej zmluve Zalovany uvadza v bode 5 - udaje o pozadovanom Uvere
revolvingového typu : poskytnutu &iastku averu (Gverovy limit) vo vySke 1.500,- Eur, splatnost Gveru
(pocet splatok) : 42, mesacnu splatku (vratane urokov) vo vySke 47,43 Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. Gver + Uroky za celi dobu €erpania Uveru + poplatok za poskytnutie Uveru) :
2.142,06 Eur, predpokladanu RPMN za aver 26,17%, roénu urokovu sadzbu uveru 18,08%, priemernu
RPMN za uver 44,06%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vySke 1.500,- Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladand RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 26,17%, ro&nu urokovu sadzbu
revolvingu 18,08%, poplatok za poskytnutie Gveru/revolvingu 150,- Eur. V bode 6 - Udaje o schvalenom
revolvingovom uvere : poskytnutu Ciastku Uveru (Uverovy limit) vo vySke 1.500,- Eur, splatnost Gveru
(pocet splatok) 42, mesacnu splatku (vratane urokov) vo vysSke 47,43 Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladanu RPMN za aver 26,09%, ro€nu urokovu sadzbu tuveru 18,08%, priemernu
RPMN za aver 44,06%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vyske 1.500,- Eur, celkovu &iastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladand RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 26,09%, ro&nu urokovu sadzbu
revolvingu 18,08%, roénu urokovu sadzbu urokov z omeskania 5,05%, poplatok za poskytnutie Gveru /
revolvingu 150,- Eur. Podla vyjadrenia Zalobcu zo zavazku vyplyvajuceho z tverovej zmluvy doposiafl
uhradil Zalovanému finan€nu Ciastku spolu vo vyske 2.127,57 Eur. V pripade vyhldsenia Uverovej zmluvy
za bezurolné a bez poplatkov, si Zalobca uplatfiuje titulom vydania bezdévodného obohatenia sumu vo
vyske 777,57 Eur, ktora je rozdielom medzi skuto€ne poskytnutou vySkou uveru a sumou, ktoru Zalobca
doposial zalovanému uhradil.

3. Zalobca v konani 5Csp 37/2016 Ziadal, aby sud urgil, Ze spotrebitelsky Gver poskytnuty na zaklade
Zmluvy o spotrebitelskom uvere & XXXXXXXXXX zo diha 09.10. 2014 uzatvorenej medzi Zalobcom



ako dlznikom a Zalovanym ako veritefom za bezuroény a bez poplatkov. Zalobu odévodnil tym, Ze
uzatvoril so Zalovanym difa 09.10. 2014 Zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len
"Uverova zmluva"), ktorej predmetom malo byt poskytnutie Uveru vo vySke 1.500,- Eur Zalovanym.
Uzatvorenou uverovou zmluvou bol zaviazany poskytnuty uver splatit v 42 mesacnych splatkach vo
vySke 47,43 Eur, €o spolu predstavuje sumu 1.992,06 Eur a dalSich 150,- Eur bol povinny zaplatit
za poskytnutie Gveru. V Gverovej zmluve Zalovany uvadza v bode 5 - udaje o pozadovanom Uvere
revolvingového typu : poskytnutu Ciastku averu (Gverovy limit) vo vyske 1.500,- Eur, splatnost Gveru
(pocet splatok) : 42, mesacnu splatku (vratane uarokov) vo vySke 47,43 Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. ver + Uroky za celi dobu €erpania Uveru + poplatok za poskytnutie Uveru) :
2.142,06 Eur, predpokladanu RPMN za aver 26,17%, roénu urokovu sadzbu uveru 18,08%, priemernu
RPMN za uver 44,06%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vySke 1.500,- Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladand RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 26,17%, ro&nu urokovu sadzbu
revolvingu 18,08%, poplatok za poskytnutie Gveru/revolvingu 150,- Eur. V bode 6 - Udaje o schvalenom
revolvingovom uUvere : poskytnutu Ciastku Uveru (Uverovy limit) vo vySke 1.500,- Eur, splatnost Gveru
(pocet splatok) 42, mesacnu splatku (vratane urokov) vo vysSke 47,43 Eur, celkovu Ciastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladanu RPMN za aver 26,09%, ro€nu urokovu sadzbu tuveru 18,08%, priemernu
RPMN za uver 44,06%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vyske 1.500,- Eur, celkovu &iastku, ktoru
musi diznik zaplatit' (t.j. aver + Groky za celt dobu &erpania uveru + poplatok za poskytnutie uveru)
2.142,06 Eur, predpokladand RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 26,09%, ro&nu urokovu sadzbu
revolvingu 18,08%, roénu urokovu sadzbu urokov z omeskania 5,05%, poplatok za poskytnutie Gveru /
revolvingu 150,- Eur. Podla vyjadrenia Zalobcu zo zavazku vyplyvajuceho z tverovej zmluvy doposiafl
uhradil Zalovanému finanénu Ciastku spolu vo vyske 1.182,38 Eur.

4. Zalobca v konani 4Csp 46/2016 Ziadal, aby sud urgil, Ze spotrebitelsky Gver poskytnuty na zaklade
Zmluvy o spotrebitefskom Gvere €. 8300067107 zo diia 29.04. 2014 uzatvorenej medzi Zalobcom ako
diZnikom a Zalovanym ako veritelom za bezuroény a bez poplatkov. Zalobu odévodnil tym, Ze uzatvoril
so Zalovanym dfia 29.04. 2014 Zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len "uverova
zmluva"), ktorej predmetom malo byt poskytnutie uveru vo vy8ke 1.260,- Eur Zalovanym. Uzatvorenou
uverovou zmluvou bol zaviazany poskytnuty Uver splatit v 18 mesacnych splatkach vo vyske 103,80
Eur, €o spolu predstavuje sumu 1.868,40 Eur. V Uverovej zmluve Zalovany uvadza v bode 5 - Uudaje
0 pozadovanom uvere revolvingového typu : poskytnutu Ciastku Uveru (Uverovy limit) vo vyske 1.260,-
Eur, splatnost’ uveru (poclet splatok) : 18, mesaclnu splatku (vratane urokov) vo vyske 103,80 Eur,
celkovu d&iastku, ktord musi diznik zaplatit’ (t.j. uver + Uroky za celu dobu €erpania uveru ) : 1.868,40
Eur, predpokladanid RPMN za aver 70,02%, ro¢nu urokovu sadzbu tveru 70,02%, priemernd RPMN za
uver 46,30%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vySke 697,54 Eur, celkovu €iastku, ktord musi diznik
zaplatit' vo vyske 1.245,60 Eur, predpokladand RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 58,50%, ro¢nu
urokovu sadzbu revolvingu 65,44%. V bode 6 - Udaje o schvalenom revolvingovom Gvere : poskytnutu
Ciastku uveru (averovy limit) vo vy8ke 1.260,- Eur, splatnost’ tveru (poCet splatok) 18, mesacnu splatku
(vratane urokov) vo vySke 103,80 Eur, celkovu Ciastku, ktord musi diznik zaplatit’ (t.j. dver + Uroky za
celu dobu &erpania uveru ) 1.868,40 Eur, RPMN za uver 69,01%, roénu urokovu sadzbu tveru 70,02%,
priemernt RPMN za Uver 46,30%, poskytnutu €iastku revolvingu vo vyske 697,54 ,- Eur, celkovu Ciastku,
ktoru musi diznik zaplatit vo vySke 1.245,60, ro€nu urokovu sadzbu revolvingu 65,44%, roéna Urokovu
sadzbu urokov z omeskania 5,25%. Podla vyjadrenia Zalobcu zo zavazku vyplyvajuceho z Uverovej
zmluvy doposial uhradil Zalovanému finanénu Ciastku spolu vo vySke 2.513,75 Eur.

5. Zalobca v konani 8Csp 46/2016 Ziadal, aby sud urgil, Ze spotrebitelsky Gver poskytnuty na zaklade
Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXX zo diia 23.03. 2015 uzatvorenej medzi zalobcom ako
diznikom a Zalovanym ako veritefom za bezuro&ny a bez poplatkov. Zalobu odévodnil tym, Ze uzatvoril
so Zalovanym dfia 23.03. 2015 Zmluvu o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len "uverova
zmluva"), ktorej predmetom malo byt poskytnutie uveru vo vy8ke 1.500,- Eur Zalovanym. Uzatvorenou
uverovou zmluvou bol zaviazany poskytnuty uver splatit v 36 mesacnych splatkach vo vySke 53,08 Eur,
¢o spolu predstavuje sumu 1.910,88 Eur a dalSich 150,- Eur bol Zalobca povinny zaplatit' za poskytnutie
Uveru. V uverovej zmluve Zalovany uvadza v bode 5 - udaje o poZzadovanom uvere revolvingového
typu : poskytnuta Ciastku averu (Uverovy limit) vo vySke 1.500,- Eur, splatnost uveru (pocet splatok) :
36, mesacénu splatku (vratane urokov) vo vyske 53,08 Eur, celkovu Ciastku, ktord musi diznik zaplatit
(t.j. tver + Uroky za celu dobu Cerpania uveru ) : 2.060,88 Eur, predpokladani RPMN za uver 27,03 %,



ro¢nu urokovu sadzbu tveru 17,77%, priemernd RPMN za Uver 34,42%, poskytnutu Ciastku revolvingu
vo vySke 1.500,- Eur, celkovu €iastku, ktori musi diznik zaplatit vo vySke 2,060,88 Eur, predpokladanu
RPMN uveru pri poskytnuti revolvingu 27,03%, roénu urokovu sadzbu revolvingu 17,77%, poplatok za
poskytnutie Gveru 150,- Eur. V bode 6 - Udaje o schvalenom revolvingovom Gvere : poskytnut( giastku
uveru (Gverovy limit) vo vy8ke 1.500,- Eur, splatnost’ uveru (pocet splatok) 36, mesaénu splatku (vratane
urokov) vo vySke 53,08 Eur, celkovu €iastku, ktord musi diznik zaplatit' (t.j. Uver + Uroky za celu dobu
Cerpania uveru ) 2.060,88 Eur, RPMN za uver 26,42%, ro¢nu urokovu sadzbu Uveru 17,77%, priemernu
RPMN za aver 34,42%, poskytnutu Ciastku revolvingu vo vyske 1.500,- Eur, celkovu &iastku, ktoru
musi dIZnik zaplatit vo vySke 2.060,88 Eur, ro€nu urokovu sadzbu revolvingu 17,77%, ro€nu Urokovu
sadzbu urokov z omeSkania 5,05%, poplatok za poskytnutie Uveru 150,- Eur. Podla vyjadrenia Zalobcu
2o zavéazku vyplyvajuceho z uverovej zmluvy doposial uhradil Zalovanému finanénu Ciastku spolu vo
vyske 1.046,97 Eur.

6. Zalobca podal na sud navrh na spojenie veci. Sud uznesenim sp.zn. 4Csp/46/2016 - 59 zo dia
10.10. 2017 spojil na spolo&né konanie konania vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 4Csp/46/2016,
sp.zn. 9Csp/47/2016, sp. zn. 5Csp/37/2016, sp. zn. 10Csp/47/2016, sp. zn. 8Csp/46/2016 s tym, Ze toto
spojené konanie sa bude dalej viest pod sp. zn. 4Csp/46/2016.

7. Zalovany vo svojom pisomnom vyjadreni k Zalobam uviedol, Ze Ziada Zalobu zamietnut ako
nedévodnu. Zmluvy obsahuju vSetky naleZitosti v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. a smernice EP a
R 2008/48. V suvislosti s tvrdenim o chybajucom udaji o termine konec¢nej splatnosti Uveru v zmysle
ustanovenia § 9 ods. 2 pism. f/ zédkona & 129/2010 Z.z. tvrdil, Ze zmluvy o Uvere su tvorené
ustanoveniami nachadzajucimi sa nielen v listine oznacenej ako Ziadost o poskytnutie spotrebitel'ského
uveru revolvingového typu, ale aj zmluvnymi dojednaniami. Obsah zmluvy tvoria aj zmluvné dojednania,
ktoré su v zmysle ¢lanku 14 neoddelitelnou sucastou zmluvy a prilohy tvoriacej su€ast zmluvy o
Uvere. Z ustanovenia ¢lanku 4 ods. 4.5 zmluvnych dojednani vyplyva def splatnosti poslednej splatky
Uveru resp. revolvingu podla posledného splatkového kalendara a je to diiom konec&nej splatnosti
Uveru. Z ustanovenia ¢lanku 9 ods. 9,1 zmluvnych dojednani vyplyva, Ze zmluva o RU je uzavreta na
dobu neurcitu s tym, Ze revolving sa uskuto€ni za podmienok stanovenych touto zmluvou o RU. Den
splatnosti poslednej splatky je uvedeny v oznameni veritela o schvaleni iveru diznikovi, ¢im je splnena
poziadavka vyplyvajuca z uvedeného zakonného ustanovenia. Doba trvania zmluvy a tiez termin v
kone&nej splatnosti Uveru su teda riadne uvedené a je splnena zakonna poziadavka. Tiez zmluva o
Uvere obsahuje uvedenie poctu splatok, vysku splatky a splatnost’ splatok. Tiez nie je pravdivé tvrdenie
Zalobcu, Ze zmluvna pokuta je neprimerane vysoka a predstavuje tak neprijatelnt zmluvnu podmienku.
Podla nazoru Zalovaného vySka zmluvnej pokuty je v sulade s pravnou Upravou. Uplatneny narok na
zmluvnu pokutu a urok z omeSkania méze podla vyslovnej Upravy dosiahnut trojnasobok udrokovej
sadzby uroku z omeskania. Ak sa tak stane, tak od daného dfa je mozné uplatiiovat len zdkonny urok
z omeskania. Sankcie za omeSkanie m6zu byt dohodnuté jednak popri sebe za rovnaké poruSenie
povinnosti riadne splacat Uver a jednak dosiahnut’ trojnasobok urokovej sadzby uroku z omeskania.
Dalej sa zalobca domaha uréenia, Ze Gdaje uvedené v zmluve v oblasti vysky Urokovej sadzby a RPMN
za Uver su absolutne neplatné, neuvadza v3ak ziadne skuto€nosti na podporu svojich tvrdeni. Tiez
Zalovany popiera aj tvrdenia Zalobcu o absolutnej neplatnosti dohody o zraZzkach zo mzdy. Ma za to, Ze
dohoda o zrazkach zo mzdy je zakonnym spésobom zabezpedenia pohladavky, ktorej pouzitie nebolo
zo zakona vylucené.

8. Sud 1. inStancie rozhodol rozsudkom &.k. 4Csp/46/2016 - 138 zo dria 11.08. 2018 tak, ze Zlobe
vyhovel. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie Zalovany. Odvolaci sud uznesenim &.k. 1Co/70/2019 -
206 zo dnia 29.11. 2019 toto rozhodnutie zrusil podla § 381 ods. 1, pism. b/ CSP.

9. Sud vykonal dokazovanie predmetnymi Uverovymi zmluvami a to zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dfia
29.04. 2014, zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dfia 30.09. 2014, zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dfia 09.10.
2014, zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dfia 30.12. 2014, zmluvou €. XXXXXXXXXX zo dfia 23.03. 2015.

10. Podanim zo dna 06.07. 2017 Zzalobca uviedol, Ze zo zmluvy o spotrebitelskom uvere ¢&.
XXXXXXXXXX na zaklade ktorej mu bol poskytnuty Uver vo vy8ke 1.957,54 Eur dosial zaplatil 2.513,75
Eur, zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. XXXXXXXXXX na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver vo
vySke 1.500,- Eur dosial zaplatil celd sumu a to vo vyske 2.127,57 Eur, zo zmluvy o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXX na zaklade ktorej mu bol poskytnuty tver vo vyske 1.500,- Eur doposial zaplatil



celu sumu vo vyske 1.182,38 Eur, zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX na zaklade
ktorej mu bol poskytnuty Uver vo vy8ke 570,- Eur doposial zaplatil celu sumu a to vo vySke 436,10
Eur a zo zmluvy o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXX na zaklade ktorej mu bol poskytnuty uver
vo vy8ke 1.500,- Eur doposial zaplatil celd sumu a to 1.046,97 Eur. Vzhlfadom k tomu, Ze Zalobca sa
domaha toho, Ze sporné uverové zmluvy su neplatné a mali by byt uréené za bezurocné a bez poplatkov
uplatiuje si voci zalovanému vydanie bezdévodného obohatenia zo zmluvy o spotrebitelskom uvere
€. XXXXXXXXXX, na ktorej uhradil oproti poskytnutej istine naviac sumu vo vySke 1.028,44 Eur a zo
zmluvy o spotrebitelskom uvere €. 8500081806, na ktorej uhradil oproti poskytnutej istine naviac sumu
vo vyske 777,57 Eur, ktoré Ziada od Zalovaného vratit. Ide o sumu spolu vo vy3ke 1.806,01 Eur.

11. Zalovany sa tvrdeniu Zalobcu k vy$ke bezdévodného obohatenia nevyjadril.
12. Sud posudil narok Zalobcu podra nasledujucich zakonnych ustanoveni:

13. Podla § 52 Obcianskeho zdkonnika, v zneni u¢innom do 31.03. 2015

(1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

(2) Ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych uc&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych ucastnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

(3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podla § 9 ods. 2/ z4k.C. 129/2010 Z.z. o  spotrebitelskych udveroch, v zneni
u€innom ku diu uzavretia zmliv ( do 31.03. 2015), (pism. f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom
uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru, (pism. g) celkovu vy8ku a konkrétnu meno
spotrebitelského uveru a podmienky upravujice ho Eerpanie, ( pism. i) irokovu sadzbu spotrebitel'ského
uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je
vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana ako aj Casové obdobia, v ktorych dochadza
k zmene vy3ky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsobu vykonania tejto zmeny;
ak sa za réznych podmienok uplatfiuju ré6zne Urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa
tieto informacie o v8etkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru, pism. k/ ro€nu
percentualnu mieru nakladov a celkovu Cistku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade
udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa v3etky predpoklady
pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, pism. I/ vySku, poCet a termin splatok
istiny , urokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
a iné zmluvné (povinné) dojednania.

15. Podla § 11 ods. 1/ z. &. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroCny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo pism. b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie



iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvysSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

16. Sud zistil, Ze v spornych zmluvach nie su len nedostatky v Cleneni splatok, ale taktiez o sa
tyka uvedenia terminu konecnej splatnosti Uveru ¢o je dalSim dévodom na vyslovenie bezuro€nosti a
bezpoplatkovosti spornej Uverovej zmluvy, ale aj nespravne uvedena RPMN, ¢o jem dalsim dévodom
na urcenie bezurocnosti a bezpoplatkovosti spotrebitelského Gveru. Sud okrem rozpisu splatok, skumal
aj dalSiu obligatérnu nalezitost a to spravne uréenie RPMN a termin koneénej splatnosti, ktory zo
zmluvy nie je pre spotrebitela, teda Zalobcu jednoznaéne zrejmy. Zalobca nebol riadne oboznameny s
néleZitostami zmluv ako takych, teda zo strany Zalovaného ako veritela nebola dana riadna informaéné
povinnost’ a taktieZ je otazne, &i si zalovany splinil riadne svoju zakonnu povinnost' a to akym spésobom
si overil platobnu schopnost' Zalobcu a jeho prijmové pomery, teda, &i vébec je Zalobca schopny nim
Ziadany uver splacat. V Case uzavretia zmluvy Zalobca nemal tu vedomost, Ze podpisom na tejto
zmluve mu budu poskytnuté akoby dva Uvery a to jeden klasicky spotrebitelsky a druhy tzv. ,automaticky
revolving“, o ktorom sa dozvedel az pri konzultacii s pravnym zastupcom. Takéto konanie Zzalovaného
je v hrubom rozpore s dobrymi mravmi vogi spotrebitefovi. Oznagenie uverovych zmlav je ,Ziadost
o poskytnutie revolvingového uveru/Zmluva o revolvingovom uvere®, €o je v rozpore so samotnym
obsahom tejto zmluvy a je pre oby&ajného Eloveka -spotrebitela matuci a nezrozumitelny. Sud povazuje
Uver za bezuroCny a bez poplatkov, pretoZze v zmluvach je nespravne uvedena hodnota priemerne;j
RPMN, a to v neprospech zalobcu ako spotrebitela. Nespravne uvedena priemerna RPMN v neprospech
spotrebitela mdzZe z hlfadiska posudzovania vyhodnosti/nevyhodnosti uveru pésobit’ negativnejsie ako
samostatné neuvedenie priemernej RPMN. Udaj o priemernej RPMN je informativny ddaj, ktorého
ulohou je poskytnut spotrebitelovi pri uzatvarani zmluvy o spotrebitefskom Uvere okamzZitd informaciu
o tom, &i Uver, ohfadom ktorého sa chysta uzavriet Uverovu zmluvu, s ohfadom na jeho RPMN (ktora
musi byt su€astou zmluvy o spotrebitelskom Uvere ako jej obligatérna nalezitost podfa § 9 ods. 2
pism. k)ZoSU) je v porovnani s obdobnymi Gvermi poskytovanymi na trhu s Gvermi vyhodny alebo nie,
¢o méze mat rozhodujucu vahu pri rozhodovani spotrebitefa o akceptacii podmienok navrhovanych
dodavatelom. Dodavatel musi v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) ZoSU uvadzat v zmluve o spotrebitelskom
Uvere priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu
k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu za prislusny kalendarny Stvrtrok platnou
priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver, pri zmluvach
o spotrebitelskom uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

17. Zmluva o revolvingovom uvere Cislo XXXXXXXXXX bola uzatvorena dfia 29.04.2014, priCom podla
Udajov zverejnenych na stranke Ministerstva financii SR bola priemerna RPMN pri spotrebitel'skych
uveroch so zabezpe€enim od 1 do 5 rokov v prvom Stvrtroku 2014 vo vySke 31,90 % a nie ako v
zmluve uviedol Zalovany RPMN vo vy8ke 69,01 %.Zmluva o revolvingovom uvere Cislo XXXXXXXXXX
bola uzatvorena dfia 30.09.2014, pricom podla udajov zverejnenych na stranke Ministerstva financii
SR bola priemerna RPMN pri spotrebitelskych uveroch so zabezpe€enim od 1 do 5 rokov v druhom
Stvrtroku 2014 vo vyske 20,37 % a nie ako v zmluve uviedol Zalovany RPMN vo vyske 26,09 %.Zmluva
o revolvingovom Uvere €islo XXXXXXXXXX bola uzatvorena dna 09.10.2014, pricom podla udajov
zverejnenych na stranke Ministerstva financii SR bola priemerna RPMN pri spotrebitelskych tuveroch so
zabezpelenim od 1 do 5 rokov v tretom Stvrtroku 2014 vo vyske 23,71 % a nie ako v zmluve uviedol
Zalovany RPMN vo vy3ke 26,09 %.Zmluva o revolvingovom uvere €islo XXXXXXXXXX bola uzatvorena
dria 30.12.2014, pricom podla udajov zverejnenych na stranke Ministerstva financii SR bola priemerna
RPMN pris spotrebitel'skych tveroch so zabezpe&enim od 1 do 5 rokov v tretom Stvrtroku 2014 vo vyske
23,71 % a nie ako v zmluve uviedol Zalovany RPMN vo vyske 26,06 %.Zmluva o revolvingovom Uvere
Cislo XXXXXXXXXX bola uzatvorena dna 23.03.2015, priCom podfa udajov zverejnenych na stranke
Ministerstva financii SR bola priemerna RPMN pri spotrebitelskych tveroch so zabezpe€enim od 1 do
5 rokov v Stvrtom Stvrtroku 2014 vo vyske 19,37 % a nie ako v zmluve uviedol Zalovany RPMN vo vyske
26,42 %.



18. V spornych zmluvach teda bola nespravne uvedena RPMN v neprospech spotrebitefa, ¢o je
doévodom, pre ktory je potrebné predmetny Uver povazovat za bezuroény a bez poplatkov (§ 11 ods. 1
pism. d) ZoSU). V tejto suvislosti poznamenavam, Ze ak zakon o spotrebitelskych uveroch v ustanoveni
11 ods. 1 pism. d) sankcionuje neuvedenie priemernej RMPN bezuro&nostou a bezpoplatkovostou
uveru, nespravne uvedenie RPMN v neprospech spotrebitela méZe z hfadiska posudzovania vyhodnosti,
resp. nevyhodnosti Uveru spotrebitefom podsobit dokonca negativnejSie ako samotné neuvedenie
priemernej RPMN. Zmyslom uvadzania priemernej RPMN v zmluvach o spotrebitefskych uveroch
je to, aby mohol spotrebitel pri uzatvarani zmluvy jednoducho porovnanim RPMN jeho uUveru a
priemernej RPMN v obdobnych uveroch na trhu vyhodnotit, i predmetny uver je alebo nie je prefiho
vyhodny. Teda ak zmluva obsahuje aj udaj o RPMN a aj udaj o priemernej RPMN, ktora je v zmluve
uvedena v neprospech spotrebitela (tzn. ak je uvedena vysSia ako v skutoCnosti), spotrebitel je pri
takomto porovnani zavadzany v tom smere, Ze v désledku tohto nespravneho udaju méze nadobudnut
presvedcenie, Ze obdobné uvery su na trhu poskytované v priemere s vy38ou RPMN, a teda, Ze
uver, ktory mu ma byt poskytnuty na zaklade navrhovanej zmluvy o spotrebitefskom uvere, je v
porovnani s konkurenciu na trhu vyhodnejsi ako v skuto€nosti. Za nespravne uvedenie priemerne;j
RPMN treba povazovat rovnako stav, ked priemerna RPMN je zavadzajica a potencialne ohrozuje
spotrebitela pri jeho rozhodnuti o zavazku, ktory je predmetom vadnej koncentracie. Zakonodarca preto
zakotvil povinnost' uvadzat priemernd RPMN z dévodu lfah$ej orientacie sa spotrebitela vzhladom na
nednosny stav pri drahych az GZernickych Gverovych vztahov. Zalovany Zalobcu evidentne zavadzal o
priemernych celkovych nakladoch na obdobné uverové vztahy.

19. Sud povazoval Uvery Zalobcu za bezuro&né a bezpoplatkové podla § 11 ods. 1 pism. d/ z.€. 129/2010
Z.z., pretoZe v Uverovych zmluvach deklarovany udaj v RPMN uverov nezodpoveda skuto¢nosti a je v
neprospech zalobcu.

20. Podfa § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

21. Podla § 451 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dbvodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu, alebo plnenim z
pravneho dévodu ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

22. Podfa § 456 Obcianskeho zakonnika, predmet bezdévodného obohatenia sa musi vydat tomu, na
ukor koho sa ziskal. Ak toho, na ukor koho sa ziskal, nemozno zistit, musi sa vydat Statu.

23. Podla § 458 ods. 1 OZ, musi sa vydat vSetko, ¢o sa nadobudlo bezdovodnym obohatenim. Ak to
nie je dobre mozné, najma preto, Ze obohatenie spocivalo vo vykonoch, musi sa poskytnut pefazna
nahrada.

24. Dévodom vzniku bezdévodného obohatenia v tomto pripade je najma plnenie bez pravneho dévodu,
ked sa povazuje Uver za bezuroény a bez poplatkov je Zalobca Zalovanému povinny zaplatit' len to ¢o
od neho skuto¢ne dostal, bez plnenia odplaty z neplatného pravneho tkonu.

25. Sud teda zaviazal Zzalovaného zaplatit Zalobcovi sumu rovnajicu sa rozdielu toho, ¢o mal skutoéne
zaplatit' a ¢o Zalovanému zaplatil.

26. O trovach sud rozhodol podfa § 255 ods. 1/ CSP, podla ktorého, sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

27. Zalobca mal vo veci pIny Uspech, sid mu priznal plnd nahradu trov konania proti Zalovanému, ktory
VO veci Uspech nemal.

28. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik, v
zmysle § 262 ods. 2/ CSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 364
C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel' rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Podla § 365 C. s. p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vylti¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku
2 citovaného § odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu
v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného §
odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 C. s. p. podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe
treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol
zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z. - Exeku¢ného poriadku).



