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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad vy d a v a podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obvineny
K. X., nar. X.X. XXXX I. K., trvale bytom C., L.
E. XX/XX, adresa na doru€ovanie pisomnosti: Y. XX, okres Nitra,

je vinny, ze

ako otec Y. X., nar. XX. X. XXXX, §tudenta Z. W. |. Z., hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo
z0 Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad pod €. 7Pc/2/2016-16 zo dfia 24. 10. 2016,
pravoplatnym dna 2. 3. 2017, bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou 100,- eur mesacne, ktoru
je povinny platit k rukam syna Y. X. kazdého 15. dfia toho - ktorého mesiaca poc¢nuc pravoplatnostou
rozsudku, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost umyselne vo N., okres Poprad, ani inde pravidelne neplnil
v obdobi od 2. 3. 2018 d 13. 10. 2020, pricom synovi uhradil v roku 2020 v mesiaci april sumu 10,- eur,
v mesiaci jun spolu 30,- eur, v mesiaci august spolu 20,- eur, v sledovanom obdobi nebol evidovany
ako uchadza o zamestnanie a nepoberal davky a prispevky v hmotnej nudzi ani ziadne iné davky a
tuto svoju vyzivovaciu povinnost riadne neplni aj napriek tomu, Ze bol za takyto €in odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn.: 6T/18/2018-56 zo diia 14. 2. 2018, pravoplatnym dfia 2. 3.
2018, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom k rukam syna Y.M. X. L. N. vo vyske 3.040,- eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov nepini umyselne zakonnu povinnost vyzivovat’ iného
a uvedeny &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi €as, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 1 (jedného ) roka.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona ho pre vykon uloZeného trestu odniatia slobody zaraduje
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strézenia.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov nepini umyselne zdkonnu povinnost vyZivovat iného
a uvedeny &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi &as, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mozno podat’ odpor na podpisanom sude do 8 dni od jeho dorucenia.
Ak proti trestnému rozkazu poda v lehote odpor opravnena osoba, samosudca nariadi hlavné
pojednavanie.

Ak proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody poda v lehote odpor posSkodeny,
trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca uznesenim poskodeného odkaze na
obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odpor (len so suhlasom
obvineného), poskodeny a prokurator moéze zobrat odpor spat dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak
- odpor nebol podany; uplynutim lehoty na podanie odporu,
- odpor bol vzaty spat;, diiom jeho spatvzatia.

Trestnost’ trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere€nu poradu.



