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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici na verejnom zasadnuti konanom dra 13. oktdbra 2020 v senate zloZenom
z predsedu senatu JUDr. Jana Deéka a sudcov JUDr. Stefana Novéka, LL.M. a Mgr. Jana Bednara, o
odvolani obzalovaného Y. V. proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/6/2020 zo dfia
12.08.2020, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. €), ods. 2 Tr. por. zru S uje rozsudok Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 5T/6/2020 zo dfia 12.08.2020 vo vyroku o suhrnnom treste odnatia slobody a spésobe jeho vykonu.

Krajsky sud rozhodujuc sam podla § 322 ods. 3 Tr. por. o dsud z uje obzalovaného Y. V., nar.
XX XX XXXX podfa § 221 ods. 3, § 38 ods. 2, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4
Tr. zak. per analogiam k suhrnnému trestu odnatia slobody na 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn.
1T/4/2020 zo dfia 29.01.2020, ktorym bol obzalovanému ulozeny trest odfiatia slobody na 20 mesiacov
a ktory mu bol podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu 24 mesiacov; ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujici, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Vyrok o nahrade Skody zostava zruSenim nedotknuty.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/6/2020 zo dia 12.08.2020 bol obZalovany Y.
V. uznany vinnym zo zlo€inu podvodu podfa § 221 ods. 1, 2, 3 pism. d) Tr. zak. s poukazom na § 139
ods. 1 pism. e), f) Tr. zak. pre skutok, ktorého sa dopustil tak, Ze

odo dna 03. 07. 2019 do 02. 2019 v F. F. na ul. F. X, Ziadal a preberal peniaze od Y.. C. O,
narodeného v roku XXXX, F. X, F. F., invalidného déchodcu pod zamienkou, Ze potrebuje peniaze pre
exekutora, aby uvornil jeho ucet, z ktorého vyplati svoju skorsiu dizobu vogi Y.. C. O., pri¢om pred tym ako
chodil po finan&né prostriedky, Y.. C. O. vZdy prostrednictvom mailu kontaktovali bliZSie nestotoZznené
osoby, vystupujuce ako exekutor pod menom R.. R. Y., alebo R.. Y. U., ktoré Ziadali, aby Y. V. zaplatil
vysoké Ciastky ako rézne vymyslené poplatky spojené s idajnou exekuciou, na¢o sa nasledne Y. V. vzdy
osobne dostavil do trvalého bydliska Y.. C. O. s tym, Ze on peniaze na tieto poplatky nema, nech
mu ich pozigia Y.. C. O., pretoZe bez ich zaplatenia mu nebude uvolneny ucet, z ktorého Y.. C. O. vyplati
skorSiu dlzobu, na zaklade ¢oho Y.. C. O. v dobrej viere pozi€al Y. V. na viac krat sumu 3 906 Eur, ktoru
do dnesného dia nevratil.



Bol za to odsudeny podla § 221 ods. 3, § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods.
1 Tr. z&k. k sthrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 3 roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. bol obzalovany pre vykon trestu odfatia slobody zaradeny do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. bol zruSeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 1T/4/2020 zo dha 29.01.2020, ktorym bol obzalovanému uloZeny uhrnny trest odhatia slobody vo
vymere 20 mesiacov a ktory mu bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu 24 mesiacov; boli zruSené
aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. bol obZalovany zaviazany k povinnosti nahradit poskodenému Y.. C. O. Skodu
vo vySke 3.906,- Eur.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany prostrednictvom obhajcu v zakonnej lehote odvolanie. V
pisomnom odvolani uviedol, Ze namieta vysku trestu, pretoZe predchadzajuce odsudenia boli zahladené.
Nepodmienelny trest odiatia slobody vo vymere 3 rokov uloZzeny mu prvostupfiovym sudom povazuje
za velmi prisny. Ma za to, Ze uloZenie podmienecného trestu by mu okrem iného vytvorilo podmienky k
nahrade Skody. Poukazuje tiez na to, Ze urobil vyhlasenie, Ze sa citi byt vinnym zo spachania skutku.
V kone¢nom désledku sa doZaduje prehodnotenia vysky ulozeného trestu a hlavne aby mu tento
trest bol ulozeny ako podmienecny, pretoze podla jeho nazoru takyto trest dostatocne zabezpedi jeho
prevychovu.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj konanie, ktoré im predchadzalo a dospel
k zaveru, ze odvolanie obzalovaného mozno sCasti povazovat za dbévodné.

Na uvod je potrebné uviest, Ze obzalovany vyhlasil na hlavhom pojednavani pred okresnym siudom, Ze
sa citi byt vinnym zo Zalovanej trestnej €innosti a sud jeho vyhlasenie prijal. Odvolanie smerovalo len
do vysky trestu, aj prieskumna povinnost krajského sudu bola zamerana tymto smerom.

Za dany trestny ¢in obZalovanému hrozi trest odfiatia slobody na 3 roky az 10 rokov. Krajsky sud dava
do pozornosti vyhlasenie o vine zo strany obZalovaného a v zmysle zauZivanej sudnej praxe takéto
vyhlasenie mozno posudzovat podla podobnych kritérii, o sa tyka trestu, ako pri schvaleni dohody o
vine a treste. Prichadza preto v ivahu mimoriadne zniZenie trestu podla § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr.
zak., ked v situacii vopred dohodnutého trestu mozno (nie teda obligatérne) oznaené ustanovenie per
analogiam a pri pouziti argumentu a minori ad maior (od mensieho k va¢siemu) pouzit' v pripade uznania
viny podla § 257 ods. 1 pism. b), ¢) Tr. por. ObZalovany pri vyhlaseni v zmysle uvedeného ustanovenia
totiz neodvolatelne prijal v8etky pravne ucinky uznania viny, a to i bez toho, aby bolo akymkolvek
spbsobom predznacené rozhodnutie sudu o druhu a vyske uloZzeného trestu. Pravna prax vychadza
z toho, Ze analdgia je pri aplikacii Trestného zadkona nepripustna v zmysle rozSirovania podmienok
trestnosti ¢inu nad ramec zakona. V inych smeroch je pripustna, ak v prospech pachatela odstrariuje
medzeru v zakone a zodpoveda zmyslu a vyznamu riedenej otdzky vo vztahu k analogicky pouzitému
ustanoveniu.

Analdgiou zdkona sa rozumie pritom postup, pri ktorom sa pouzZije pravna norma, ktora vykazuje
najpodobnejsi analogicky pripad. Analdgia Trestného zékona nie je pripustnda, ak by iSlo o rozSirenie
trestnosti (§ 8 Tr. zak.) a v otazke, ktoré tresty a ktoré ochranné opatrenia a za akych okolnosti mozno
ukladat. Pokial ide o zUZenie podmienok trestnosti, mdZe sa v Tresthom zakone analdgia pouZzit.
Vychadzajuc z uvedeného preto krajsky sud v napadnutom rozsudku zrusSil vyrok o treste a u
obZalovaného pouZzil analégiu ustanovenia § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. pre ukladanie trestu a
obZalovanému uloZil trest zniZzeny o jednu tretinu, teda trest vo vymere 2 roky. Krajsky sud ma za to, Ze
pri pouZiti danej analdgie na napravu obZalovaného postaci aj tento znizeny trest.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany uz v minulosti prejavil sklony k pachaniu trestnej innosti a ukladané
tresty sa u neho minali u€inkom a tiez vzhladom na okolnosti pripadu, bolo potrebné tento trest ulozit
ako nepodmienecny.

KedZe obZalovany nebol doposial vo vykone trestu odnatia slobody, zaradil ho sud pre vykon trestu do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Krajsky sud v zmysle § 42 ods. 2 Tr. zak. zru8il aj vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 1T/4/2020 zo diia 29.01.2020, ktorym bol obZalovanému ukladany podmienecny
trest odiatia slobody. Zrusil aj dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Suhrnny trest bolo potrebné ukladat’ preto, lebo
obzalovany sa trestnej ¢innosti dopustil pred doru¢enim uvedeného trestného rozkazu.

Vyrok o nahrade Skody z uvedeného trestného rozkazu aj z preskumavaného rozhodnutia zostal
zru$enim nedotknuty.



Vychadzajuc z uvedeného preto krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



