Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 25Pc/8/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5120205428

Déatum vydania rozhodnutia: 13.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Drahomir Mrva

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2020:5120205428.1
Uznesenie

Okresny sud Zilina, v spore navrhovatelky: H. X., B.. XX.XXXXXX, V. XXX/XXX, XXX XX P,
koreSpondencéna adresa: V. P. XX, XXX XX V. P., proti odporcovi: Y. X,, B.. XX XX.XXXX, V. XXX/XXX,
XXX XX P., o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud schvaluje medzi stranami sporu tento uzatvorenyzmier:

I. Odporca je povinny prispievat na vyzivu navrhovatelky mesacne sumou 200 €,

ktoré vyzivné je povinny odporca platit k rukam navrhovatelky vzdy do 15. diha toho ktorého mesiaca
vopred, poénuc 01.09.2020, &im sa meni rozsudok Okresného sudu Zilina 30P/210/2016-264 zo diia
23.1.2017, v spojeni s rozsudkom Krajského stdu Zilina 7Cop/29/2017-298 zo diia 07.06.2017.

Il. Zameskané vyzivné za obdobie od 01.09.2020 do 30.09.2020 vo vySke 70 € sa
odporca zavazuje vyplatit navrhovatelka najneskér do 31.10.2020.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala stidneho vyroku, ktorym sidnym vyrokom by Okresny
sud Zilina zaviazal odporcu platit vyZivné vo vyske 230€ mesacne, od datumu podania navrhu na
Okresny sud Zilina.

2. Ako dbvod pre podanie navrhu navrhovatefka uviedla, Ze navrhovatelka diiom 1.9.2020 nastupil na
Studium na vysoku 8kolu - Farmaceuticku fakultu Univerzity Komenského v Bratislave a v suvislosti so
Studiom na vysokej Skoly mimo bydliska ma zvySené naklady ( cestovné, ubytovanie na internate ainé ).

3. Odporca suhlasil so zvySenim vyZivného na 200€ mesacne, uviedol, Ze odporcovi mimoriadne zalezi
na vzdelani svojich deti, je ochotny svoje deti (navrhovatelku nevynimajuc) finanéne podporovat’ pri
ziskani vzdelania na vysokej Skole.

4. Ne def 13.10.2010 sud vytyc€il termin pojednavania, ktorého terminu pojednavania sa zucastnili
ucastnici konania a uviedli pred sudom, Ze sa mimosudne dohodli na Uprave vyzivného odporcu vodi
navrhovatelke a poziadali Okresny sud Zilina, aby Okresny sud Zilina schvalil medzi uéastnikmi konania
sudny zmier v podobe, ako je uvedené vo vyroku uznesenia:

5. Odporca je povinny prispievat na vyZivu navrhovatelky mesaéne sumou 200 €,

ktoré vyzivné je povinny odporca platit k rukam navrhovatelky vZzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca
vopred, poénuc 01.09.2020, &im sa meni rozsudok Okresného sudu Zilina 30P/210/2016-264 zo diia
23.11.2017, v spojeni s rozsudkom Krajského stdu Zilina 7Cop/29/2017-298 zo dfia 07.06.2017.



6. Podla § 148 ods. 1/,2/ CSP zalobca a Zalovany mézu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

Sud rozhodne o tom, €i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi.

7. Podla § 62 ods. 1/,2/ a 3/ zak. €. 36/2005 Z.z. plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

8. Strany sporu pred otvorenim pojedndavania dfia 13.10.2020 navrhli Okresnému sudu Zilina schvalit
stranami sporu uzatvoreny a nasledne nadiktovany sudny zmier s obsahom, ako je uvedené vo vyroku
uznesenia.

9. V ramci navrhnutého sudneho zmieru strany sporu uviedli, Ze predmetny sudny zmier uzatvoreny
stranami sporu pred pojednavanim reSpektuje zadkonnu povinnost odporcu prispievat na vyzivu
navrhovatelky v ramci svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov, zohladniac odévodnené
potreby - zvySené naklady navrhovatelky suavisiace so Studiom na vysokej Skole mimo bydliska
navrhovatelky ( cestovné, naklady suvisiace s ubytovanim a iné ).

10. Vzhladom k tomu, Ze naposledy bolo uréované vyzivné na navrhovatelku v roku 2017 v ¢ase, kedy
navrhovatelka bola $tudentom strednej $koly a to rozsudkom Okresného sudu Zilina 30P/210/2016-264
zo dfia 23.1.2017, s spojeni s rozsudkom Okresného stdu Zilina 7Cop/29/2017-298 zo dfia 7.6.2017,
Okresny sud Zilina rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku a zmenil vy$s$ie uvedené rozsudky
a to z dévodu vydania nového rozhodnutia Okresnym sudom Zilina vo forme sudneho zmieru.

11. Podfa §-u 52 CMP Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. S poukazom na dohodu u€astnikov konania ohladne predmetu sporu vo forme sudneho zmieru, sud
o trovach konania rozhodol v sulade s vy3Sie uvedenym zakonnym ustanovenim tak, ako je uvedené
vo vyroku zmieru.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie ( § 357 CSP ).



