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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudcom JUDr. Du$anom Spirekom o navrhu odstdenej H. Z.,
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre
dna 14.10.2020 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa néyrh odstdenej H. Z., narodenej XX.XX.XXXX
Y. B. Y, trvale bytom B. Y., V majeri 230/10, toho ¢asu Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Nitra -
Chrenova, o podmieneéné prepustenie z vykonu

- trestu odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll,
sp.zn.3T/87/2017 zo dfia 15.11.2018, pravoplatnym v spojitosti s uznesenim Krajského sud v Bratislave,
sp.zn.2To/17/2019 diia 07.03.2019, pre precin podvodu podfla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

zamieta.
odovodnenie:

Dfia 14.08.2020 bola Okresnému sudu Nitra dorudena Ziadost odsudenej H. Z. (dalej iba ,odsidena®)
o jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory jej bol uloZeny rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Ill, sp.zn.3T/87/2017 zo dna 15.11.2018, pravoplatnym v spojitosti s
uznesenim Krajského sud v Bratislave, sp.zn.2To/17/2019 dna 07.03.2019 pre precin podvodu podla §
221 odsek 1, odsek 2 Trestného zékona, ktoru odévodnila tym, Ze dria 20.08.2020 jej vznikol narok na
podanie si o0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Po podani navrhu odsudenej si sud vyziadal od Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Nitra - Chrenova
hodnotiacu spravu na odstdenu. Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra -
Chrenova, doru€enej Okresnému sudu Nitra diia 02.09.2020, vyplynulo, Ze odsudena nastupila sama
do UVV a UVTOS Bratislava 20. augusta 2019, kde jej spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na
pozadovanej urovni. Vyskytol sa nedostatok v nedovolenom kontaktovani, ked sa snaZila preniest v
papierovej obalke kavu pre int odstdenu. Do UVTOS Nitra - Chrenové bola umiestnena 10. septembra
2019. Jej adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla s problémami. Spravanie a vystupovanie ma
na akceptovatelnej urovni. V jednom pripade sa dopustila disciplinarneho previnenia, kedy neuzivala
lieky tak, ako ich predpisal ustavny lekar. Vyskytli sa i negativne poznatky, ked nedodrzala lieCebny
rezim a zdrziavala sa na fajCiarke a fajCila. Nasledne sa nachadzala na oddiele, kde nie je ubytovana.
Po usmerneni sa dané nedostatky nezopakovali. Osobnd hygienu dodrziava. Casovy rozvrh dia ma
osvojeny. V kolektive spoluodsudenych Zien sa dostava do konfliktnych situacii. Po adaptacnej faze
na nastupnom oddiele bola zaradena na pracovisko priemyselného charakteru zaoberajuce sa ru¢nym
Sitim obuvi. Jej pracovna moralka bola podpriemerna. Postupne sa jej pracovna moralka zlepSila. Fond
pracovnej doby vyuzivala. Od 11. februara 2020 je zaradena na pracovisko mimo Ustav, zaoberajuce
sa separaciou odpadu, kde podava priemerné pracovné vykony, na pracovisku intriguje, nereSpektuje



pokyny veducej pracovnej skupiny a komentuje prikazy a nariadenia velitela eskorty, na ¢o bola dérazne
upozornena. Bezpelnost pri praci dodrziava, pracovné zaradenie vyhovuje jej zdravotnému stavu.
Vo svojom vofnom &ase sa aktivne zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudenej,
predovSetkym do distiacich a upratovacich prac, no musi byt kontrolovana a usmerfiovana. Vo volnom
Case sa venuje sledovaniu televiznych programov, po&uva rozhlas, hra spolo¢enské hry, &ita a vedie
rozhovory so spoluodsudenymi. Aktivne sa zu€astriuje na celoustavnych podujatiach kulturno-osvetove;j
¢innosti. Po€as doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody nebola disciplinarne odmenena, disciplinarne
potrestana bola jedenkrat. K spachanému trestnému €inu prezentuje Ciasto€ne kriticky postoj.
Resocializatna prognéza u odsudenej sa podfa dotaznika rizika socialneho zlyhania podla prilohy
€. 9 Rozkazu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky €. 16/2015 javi ako menej priazniv4, riziko
socialneho zlyhania je v strednom stupni. Ustav kon$tatoval, Ze odsidena &iastoéne preukazuje spinenie
podmienok na podmienecné prepustenie a neodporudil odsidenu podmienecne prepustit.

Sud na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dha 14.10.2020 vykonal dokazovanie za splnenia
zdkonnych podmienok pre€itanim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudene;.

Odsudena na verejnom zasadnuti zotrvala na svojej Ziadosti o podmiene¢né prepustenie a uviedla, Ze je
vo vykone prvy krat a dost' sa ponaucila. Po prepusteni sa bude snaZit najst si nejaku pracu do déchodku
a viest riadny Zivot.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra - Chrenovéa predniesol hodnotenie odsudenej
zhodne s hodnotenim, ktoré je sugastou spisu.

Zastupca Okresnej prokuratury Nitra vo svojom kone¢nom navrhu uviedol, Z2e s poukazom na
skuto€nost, Ze odsudena formalne splnila podmienku, pokial ide o vykonanie polovice trestu, materialne
splnenie podmienok na jej podmienené prepustenie nie je mozné u odsudenej konStatovat. S
poukazom na hodnotenie z Ustavu na vykon trestu navrhol Ziadost odsudenej zamietnut a podmienetne
neprepustit.

Zastupca Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Nitra - Chrenova sa vo svojom konednom névrhu
pridrziaval zaverov hodnotenia a odsudenu neodporucil podmienene prepustit z vykonu trestu.

Odsudena v kone¢nom navrhu zostala bez vyjadrenia.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podstatou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je, Ze sa odsudena po uplynuti
zakonom stanovenej doby pred&asne prepusti z vykonu trestu odhatia slobody. Ide o zmierfiovacie
ustanovenie pre tych pachatelov, u ktorych doterajsi vykon trestu nasvedc€uje zaveru o ich prevychove
a Uspesnej resocializacii.

Odsudena dia 20.08.2020 splnila formalnu podmienku na jej podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, kedy vykonala jednu polovicu z trestu odnatia slobody (odsudena za precin podvodu
podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona), ktory jej bol pravoplatne uloZeny, avSak vébec
nesplnila materialne podmienky pre jej podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.



Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa od nej mdze ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Pokial iSlo o materidlnu podmienku, Ze odsudena vo vykone trestu odnatia slobody svojim spravanim
a plnenim svojich povinnosti preukazala polepSenie, tak v danom pripade sud konstatuje, Ze tato
podmienka u odsudenej nebola splnena. U odsudenej sa nedostatky v jej spravani prejavili uz od
zadiatku, kedy nastupila do UVV a UVTOS Bratislava (nedovolené kontaktovanie). Po premiesteni
do UVTOS Nitra - Chrenova (kde odstidena aktualne vykonana trest odfatia slobody) adaptécia na
podmienky vykonu trestu prebehla u odsudenej s problémami. Odsudena bola pogas vykonu trestu
odnatia slobody jedenkrat disciplinarne potrestana (pokarhanie za porudenie zakazu uzivat lieky inak,
ako ich predpisal alebo povolil lekar), pricom disciplinarne odmenena nebola ani raz. U odsudenej sa
prejavili i dalSie negativne poznatky, ked nedodrziavala lieCebny rezim a zdrziavala sa na fajCiarke a
faj€ila, nasledne sa nachadzala na oddiele, kde nebola ubytovang, v kolektive spoluodsudenych Zien sa
dostava do konfliktnych situacii. Odsudend na pracovisku, kde je zaradena podava priemerné vykony,
pric¢om na pracovisku intriguje, nereSpektuje pokyny veducej pracovnej skupiny a komentuje prikazy a
nariadenia velitela eskorty, na €o bola odsudena dérazne upozornend. Odsudena na zaklade vy$3ie
uvedenych skuto€nosti svojim spravanim pocas vykonu trestu odhatia slobody Ziadnym spésobom
nepreukazala polepSenie, snahu napravit' sa.

U odsudenej nebola splnena dalSia materialna podmienka, ktorou je dévodné olakavanie vedenia
riadneho Zivota po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody. Dévod nesplnenia tejto materialnej
podmienky sud videl najma v zlej progndéze na zaradenie sa odsudenej do obgianskeho Zivota po
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, €o vyplynulo najma z jej doterajSich odsudeni.

Z aktualneho odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudena bola doposial patkrat sudne trestana.
V S&tyroch pripadoch boli odsudenej uloZzené tresty odiatia slobody s podmieneCnym odkladom s
primeranou skusobnou dobou, teda tresty nespojené s odnatim slobody. Ako posledny jej bol ulozeny
nepodmienecny trest odriatia slobody, ktory aktuélne aj vykonava.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie, nakoflko
pocas vykonu trestu odiatia slobody bola jedenkrat disciplinarne potrestana, disciplinarne odmenena
nebola ani raz, svojim spravanim poc&as vykonu trestu odnatia slobody Ziadnym spésobom nepreukazala
polep3enie, dopustala sa viacerych poruseni, ako aj pre jej sklon k pachaniu trestnych ¢inov a riziko
recidivy. U odsudenej nemozno dévodne oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako to
predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona.

Z ustanovenia § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody u odsudenej je su€asné splnenie troch
podmienok a to, Ze odsudena vykonala zakonom stanovenu dobu z ulozeného nepodmieneéného
trestu odnatia slobody, Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala
polep3enie a Ze sa mbzZe od nej oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pri¢om pri rozhodovani
o podmienecnom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudena trest
vykonava. Vykon zakonom stanovenej doby uloZzeného trestu odnatia slobody nepostaduje pre zaver o
splneni zakonnych podmienok na jej podmiene¢né prepustenie.

Zmysel podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby bol pachatel
automaticky prepusteny po odpykani stanovenej doby bez ohfadu na ucel trestu, ale podmieneéné
prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat' v
tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze
tu nie je pre spoloénost prili§ velké riziko jej recidivy.

Z dbévodu nesplnenia oboch materialnych podmienok pre podmienené prepustenie sud rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost odsudenej o jej podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat staznost do 3 pracovnych dni odo dha jeho oznamenia,
prostrednictvom Okresného sudu Nitra, na Krajsky sud v Nitre.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vzdal.



