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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Q. P., nar. XX. XX. XXXX, naposledy bytom
XXXX M. Q. XXXX, | XXX M., C., zomr. XX. XX. XXXX, zastupeny: Q. & RUZBASAN Law firm s.r.o.,
ICO: 47 237 406, so sidlom Kmetova 26, 040 01 Kosice, proti povinnému: N. C., nar. XX. XX. XXXX,
bytom XXXXX A. Oak O. XXXXX, XXXXX, M., A. staty americké, o vymozenie 21.967,60 EUR a trov
exekucie, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Peter Kohut, so sidlom exekutorského uradu Mi€inska
cesta 35, 974 01 Banska Bystrica pod sp. zn. 83EX 182/2017, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfa § 61k ods. 1 pism.d)zastavuje.
Il. Ziadny z ugastnikov konanian e m a n ar o k na nahradu trov konania.

[ll. Sudny exekdtor ne m a n ar o k na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu dna 14. 09. 2017 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 21.967,60 EUR a trov exekucie na zdklade exekuéného
titulu - uznesenie Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/110/2012 zo dia 20. 07. 2017, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 22. 08. 2017 a vykonatelnost dfia 07. 09. 2017. Poverenim zo dia 29. 09. 2017 sud
poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra Kohuta, so sidlom exekutorského dradu
Micinska cesta 35, 974 01 Banska Bystrica, ktory ju vedie pod spisovou znackou 83EX 182/2017.

2. Dna 07. 04. 2019 bol sudu doru€eny navrh na zmenu ucastnika konania na strane opravneného, a to
na zaklade uznesenia Okresného sudu Svidnik sp. zn.: 5D/297/2017 zo diia 26. 06. 2017, podla ktorého
vymahanu pohladavku opravneného vodi povinnému nadobudla v dedi¢skom konani po opravnenom
pani K. Rosman ako jedina dedi¢ka zo zavetu po nebohom opravnenom. A. bola zaroven predloZzena
Zmluva o postupeni pohlfadavky medzi pani K. P. ako postupcom a panom O. C. ako postupnikom,
predmetom ktorej bolo odplatné postupenie vymahanej pohladavky. Na zaklade uvedeného opravneny
v zastupeni pravneho zastupcu navrhol, aby sud vydal dodatok k povereniu na vykonanie exekucie zo
dfia 29. 09. 2017, kde na strane opravneného bude vystupovat pan O. C..

3. Podfla ust. § 7 ods. 1 prvej vety Obcianskeho zakonnika spésobilost fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim.

4. Podla ust. § 7 ods. 2 prvej vety Obcianskeho zakonnika smrtou tadto spdsobilost zanikne.

5. Podla ust. § 33b ods. 2 Obcianskeho zakonnika, plnomocenstvo zanika smrtou splnomocnitela, ak
z jeho obsahu nevyplyva nie€o iné.



6. Z citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti a
Z nej aj vyplyvajuca spbsobilost fyzickej osoby byt u€astnikom konania, zanikaju smrtou. Na zaklade
toho, opravneny stratil procesnu subjektivitu aj procesnu spdsobilost a neméze vystupovat v exekuénom
konani ako jeho u&astnik.

7. Sud po preskimani uznesenia Okresného sudu Svidnik sp. zn.: 5D/297/2017 zo dha 26. 06. 2017
zistil, Ze opravneny dna 10. 07. 2017 zomrel. Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze opravneny zomrel
eSte pred zaCatim exekuéného konania, to znamena, Ze nemal ani procesnu aktivnu legitiméaciu
byt u€astnikom exekuéného konania. KedZe opravneny zomrel pred podanim navrhu na vykonanie
exekucie, nemal v Case zalatia tohto konania spdsobilost na prava a povinnosti, a teda nemal ani
procesnu subjektivitu byt u€astnikom exekuéného konania. Nedostatok procesnej spbsobilosti byt
stranou, resp. u€astnikom konania je takym nedostatkom podmienky konania, ktory je neodstranitelny,
preto jeho zakonom predpokladanym nasledkom je zastavenie konania.

8. Sud zistil, Ze navrh na vykonanie exekucie autorizoval JUDr. Luka$ Laba$ ako konatel a spoloénik
advokatskej kancelarie AZARIOVA & RUZBASAN Law firm s.ro., a to na zaklade generalneho
plnomocenstva zo dna 30. 01. 2012. V zmysle ust. § 33b ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, predmetné
plnomocenstvo zaniklo diia XX. XX. XXXX, a to smrtou splnomochnitela - opravneného.

9. Podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

10. Vzhlfadom na to, Ze sud exekuciu zastavil, je potrebné, aby sud zaroven rozhodol o nahrade trov
exekucie vratane ur€enia ich vysky (§61! ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku).

11. Podla ust. § 195 Exeku€ného poriadku, trovami exeku¢ného konania su trovy exekutora, trovy
uCastnikov exekuéného konania a trovy Statu.

12. Podla ust. § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

13. Podla ust. § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktort zna8a ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podfa tohto zakona. Ak
exekutor pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného
naroku, patria mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu
vydavkov podfa prvej vety.

14. Podla ust. § 198 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri
exekutorovi nahrada vydavkov, ktori znasa ucastnik konania povinny platit’ trovy exekutora podfa tohto
zakona.

15. Podfa ust. § 199c ods. 1 prvej vety Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia ukoncila ziného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

11. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku Il. a lll. tohto uznesenia
a ziadnemu z ucastnikov konania ani sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov konania nepriznal,
nakolko sa nejedna o dévod na zastavenie exekucie, ktory mozno pri€itat opravnenému, ked dria 14.
09. 2017 JUDr. Lukas Labas$ ako konatel a spoloénik advokatskej kancelarie AZARIOVA & RUZBASAN
Law firm s.r.o. podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade generalneho plnomocenstva zo dia 30.
01. 2012, ktoré zaniklo smrtou splnomocnitela - opravneného, oznaéeného v navrhu na vykonanie
exekucie, a to v ¢ase pred podanim navrhu na vykonanie exekucie a opravneny, oznaceny v navrhu



na vykonanie exekucie v ¢ase jeho podania nemal procesnu spésobilost’ byt stranou, resp. u€astnikom
konania, nakolko dria 10. 07. 2017 zomrel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



