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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v pravnej veci zalobcu
Dopravny podnik mesta Kosice, a.s., so sidlom Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914,
pravne zastupeného JUDr. Petrom Frajtom, advokat, s.r.o., so sidlom v KoSiciach, Garbiarska 5, proti
zalovanému D. G., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom N. XX, XXX XX N., v konani o zaplatenie
sumy vo vySke 60,60 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

.Sad zavazuje Zzalovaného zaplatit Zalobcovi sumu vo vysSke 60,60 Eur spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne, zo sumy 60,60 Eur od 16.07.2019 do zaplatenia a 2,00 Eur poStovné,
v lehote do troch dni  od pravoplatnosti rozsudku.

II.S4d priznava zalobcovi nahradu trov tohto konania podla pomeru uspechu vo veci vo vySke
100 % .

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 60,60 Eur istiny s
5,00 % roCnym urokom z omeskania z diznej istiny od 16.07.2019 do zaplatenia, postovného vo
vyske 2,00 Eur ako aj nahrady trov konania od Zalovaného. Zalovany sa pri cestovani dopravnym
prostriedkom (autobusom) Zalobcu 15.07.2019 nepreukézal platnym cestovnym listkom. Zalobca
(kontrolny pracovnik) mu preto v sulade s § 12 a § 14 zakona 56/2012 Z.z. (o cestnej doprave) a §
8 zakona 514/2009 Z.z. (o doprave na drahach) v sulade s platnym Prepravnym poriadkom a Tarifou
DPMK, a.s. ulozil zaplatit cestovné 0,60 Eur a sankénu uhradu (prirazku) pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom 60,00 Eur spolu vo vyske 60,60 Eur. Zalovany tito sumu napriek pisomnej upomienke
dodnes neuhradil.

2. Sud v konani vydal platobny rozkaz &. k. 6Csp/40/2020-16 zo dria 07.07.2020, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost uhradit Zalobcovi Zalovani sumu a nahradit trovy konania. Platobny rozkaz sa
nepodarilo dorugit do vlastnych rdk Zalovaného a napriek Setreniu sa sidu nepodarilo zistit jeho aktualny
pobyt, a preto sud predmetny platobny rozkaz uznesenim &. k. 6Csp/40/2020-24 zo dria 18.08.2020
zrusil.

3. Napriek vykonanym lustraciam zo strany tunajSieho sudu sa nepodarilo zistit adresu Zalovaného,
kde by mohol osobne prevziat sudnu zasielku ohfadom Zaloby a uznesenia o procesnych pouc&eniach,
z toho dbvodu sud postupoval v zmysle ustanovenia § 116 ods. 1, 2 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilného
sporoveého poriadku (dalej len ,,Civilny sporovy poriadok"), nakolko sa jednalo o fyzicku osobu, zverejnil
oznam o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sidu, ako aj na webovej stranke tunajSieho sudu. Po uplynuti
zdkonom stanovenej lehoty od zverejnenia rozhodnutia, sud pokracoval v konani na zaklade pripojenych
listinnych dékazov.



4. Podla ustanovenia § 116 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, ak sa zalobu nepodari dorugit
Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit
vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit
na adresu zistenu postupom podfa odseku 1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na uUradne;j
tabuli sidu a na webovej stranke prislu§ného sudu. Zaloba sa povaZuje po 15 dfioch od zverejnenia
oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Dal$ie pisomnosti sud Zalovanému
dorucuje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a).

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, na zaklade listinnych dékazov predloZzenych
Zalobcom, v sulade s ust. § 177 ods. 2 pism. a/ CSP, podla ktorého pojednavanie nie je potrebné
nariadovat, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 2 000 eur.

6. Podla ustanovenia § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7.Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise a zistil nasledovny
skutkovy stav.

8. Z Hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok &. 189084 zo dra 15.07.2019, vyplyva,
Ze v uvedeny defi o 06:41 hod. bola na linke &. 72, vo voze €. 4711, na Useku zastavok Tomasikova
- M. Bas&a, smer Grunt, vykonana kontrola. Pri kontrole sa Zalovany nepreukézal platnym cestovnym
listkom. Hladsenie obsahovalo osobné udaje Zzalovaného.

9. Z vyzvy k uhrade pohladavky zo dha 23.07.2019 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu
diZzného cestovného vo vySke 0,60 Eur, pokuty vo vySke 60,00 Eur a ostatnych nakladov (postovného)
vo vyske 2,00 Eur v lehote najneskdr do 7 dni od dorucenia tejto vyzvy.

10. Podla ust. § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov,
zmluvou o preprave 0s6b vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok,
pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v¢as.

11. Podla § 14 ods. 1, pism. d) zdkona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave (dalej len ,zakon o cestnej
doprave®), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného &lena osadky autobusu alebo
revizora preukazat' sa platnym cestovnym listkom.

12. Podfa § 14 ods. 2 z&dkona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

13. Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

14.V zmysle § 8 ods. 5 zdkona &. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach (dalej len ,zédkon o doprave na
drahach®), cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drdhového vozidla
nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny
na mieste zaplatit’ prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupne;j
stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podfa tarify cestovného, alebo preukazat
sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirdZzky a cestovného. Ak
cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirdZzku, bude vylu€eny z prepravy na najblizSej stanici alebo
zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky,
na ktorej bol vyluceny z prepravy.



15. V zmysle § 8 ods. 6 zakona o doprave na drahach, priraZzka je v Zelezni¢nej doprave najviac
stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave
je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

16. V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ak ide o ome&kanie s plnenim pefazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

17. V zmysle § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je v celom rozsahu
dovodna, a preto jej vyhovel. Naroky Zalobcu vyplyvaju z ustanoveni zakona o cestnej doprave a
zakona o doprave na drahach, pretoze Zalobca poskytol Zalovanému sluzbu a prepravoval ho do miesta
uréenia. Zalovany mu za tato sluzbu riadne nezaplatil a cestoval bez cestovného listka. Z uvedeného
dovodu vznikla Zalovanému v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni povinnost’ zaplatit' Zalobcovi
100-nasobok zakladného cestovného, ako aj cenu cestovného listka. Sud mal za to, ze Zaloba Zalobcu
je dévodna a opodstatnend, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.
19. Zalovany sa nezaplatenim ceny cestovného listka a prirazky dostal do omeskania s plnenim
peniazného zavazku, a preto Zalobcovi vznikol narok na uroky z omeskania uréené nariadenim viady
€. 87/1995 Z.z., t. j. vo vySke 5,00 % ro€ne odo dfa nasledujuceho po dni kontroly t. j. od 16.07.2019
do zaplatenia.

20. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku,
podfa ktorého: (1) Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. (2) Ak
mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
Ze Ziadna zo stran nemda na nahradu trov konania pravo; v spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1,2
Civilného sporového poriadku: (1) O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (2) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

21. Nahrada trov konania bola Zalobcovi priznana vo vySke 100 % podla pomeru Uspechu vo veci.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podra ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti



rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinne;j
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZzit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (&. 233/1995 Z.z. - Exekuéného poriadku).



