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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného A. B. C., D. D., E. XXXX/XX, F., G.:
XXXXXXXX, F. A.. C. E. H,, D, D. D. E. XXXX XX F., G.: XXXXXXXX, proti povinnému G. I. J., nar. X.
X. XXXX, trvale bytom D. K. XXX/X, A., o vymozenie pohladavky vo vySke 202.400,- eur s prisl., a trov
exekucie, vedenej sudnym exekutorom L. D. K., so sidlom exekutorského uradu Zvolen, sp. zn. XXXXX
XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na zastavenie exekucie sa zamieta.

[I. Opravnenému sa voc€i povinnému narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie
exekicie nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéenym sudu dria 18. 9. 2023 domahal vymozZenia
pohfadavky vo vyske 202.400,-eur, spolu s 9,25 % ro¢ne zo sumy 200.000 EUR od 30. 8. 2023 do
zaplatenia a trov exekucie, na zaklade vykonatefného exekuéného titulu — notarskej zapisnice M. XXX/
XXXX, M. XXXXX/XXXX, M. XXXXX/XXXX, spisanej na notarskom urade JUDr. Jozefa Brazdila, PhD.,
so sidlom vo Zvolene (dalej len ,exekucny titul®).

2. Poverenim zo dha 26. 10. 2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora L. D. K., D. D.
N.O. A, E.L.P.F.D. A. . XXXXX XXX/XX.

3. Sudnemu exekutorovi bol dhia 6. 12. 2023 doru€eny navrh povinného na zastavenie exekucie
odbvodneny tym, Ze exekucia je vedena na podklade nespdsobilej notarskej zapisnice ako exekuéného
titulu a na vymozenie pohladavky, ktora nie je splatna. Zmluva o pézicke je realnym kontraktom ¢o
znamena, ze pre vznik zavazku diznika zo zmluvy sa okrem konsenzu zmluvnych stran vyZaduje
pristupenie dalSieho, redlneho Ukonu, ktorym je pri zmluve o pdzi¢ke poskytnutie finan&nych prostriedkov
veritelom dlZznikovi. Na spisanie notarskej zapisnice o pravnom ukone sa nevyhnutne vyZaduje,
aby zavazok zo zmluvy v €ase vyhotovenia notarskej zapisnice existoval, pri€om vznik zavazku
je podmieneny poskytnutim finanénych prostriedkov. Vzhlfadom k tomu, Ze finanéné prostriedky zo
zmluvy o pbzicke neboli v Case spisania notarskej zapisnice poskytnuté, nemohla vzniknut notarska
zapisnica obsahujuca pravny zavazok. Zmluva o pdzi¢ke predpokladala poskytnutie pbzi¢ky az po
spisani notarskej zapisnice, teda postup, ktory je nepripustny a takato notarska zapisnica neméze
byt' exekuénym titulom. Clanok 5 bod 5.1 o pdzitke zmluvy znie: "5. 1. Veritel je povinny poskytnut
diZnikovi pbéZicku v def preukazania splinenia podmienky podla c/. IV bodu 2 pism. a) tejto Zmluvy.
Clanok 4 bod 2 pism. a) zmluvy znie: "2. DIznik je povinny: a) V defi uzavretia tejto Zmluvy o pdZicke,
zabezpelit a preukazat’ spisanie notarskej zapisnice obsahujucu pravny zavazok Dlznika vyplyvajuci
z tejto Zmluvy a oznacenie opravnenej osoby - Veritela, povinnej osoby, pravneho dévodu, predmetu
a Casu plnenia a vyslovny suhlas Dlznika s vykonatefnostou notarskej zapisnice ako exekuéného

titulu . Z uvedenych ustanoveni zmluvy o pdzi¢ke vyplyva, Zze k poskytnutiu finanénych prostriedkov



veritefom dIznikovi malo ddjst az po tom, ako sa spiSe notarska zapisnica. Dany postup je nepripustnym,
pretoZe jeho zachovanim ma ddjst k uznaniu neexistujuceho zavazku. Alternativhe mozno hovorit
uznani buduceho zavazku, o vSak taktiez nebude pripustnym z dévodu neurcitosti notarskej zapisnice.
Notarska zapisnica podlfa § 45 ods. 2 pism. c) Exekuéného poriadku bude exeku&nym titulom len
ak: obsahuje pravny zavazok a v ktorej je vyznadena opravnena osoba a povinna osoba, pravny
dovod, predmet a €as plnenia, ak povinna osoba v notarskej zapisnici s vykonatelnostou suhlasila.
Zavery o nespdsobilosti notarskej zapisnice ako exekuéného titulu, spisanej za uvedenych okolnosti
vyplyvaju aj z rozhodovacej praxe sudov, vratane najvy$Sich sudnych autorit, kde povinny citoval
z rozhodnuti Ustavného sudu Slovenskej republiky, sp. zn. Il. US136/2017, uznesenia Krajského sudu
Trencin, so sp. zn. 9CoE/144/2017, uznesenia Krajského siudu Banska Bystrica, so 43CoE/49/2014,
uznesenia Krajského sudu Trendin, so sp. zn. Il CoE/114/2012. Dalej povinny trval na tom Zze
opravneny z exekucie mal pri podavani navrhu na vykonanie exekucie predlozit aj dokaz preukazujuci
poskytnutie financny prostriedkov veritefom diZznikovi. Uvedena poZiadavka je legitimna jednak z povahy
samotného pravneho uUkonu (realny pravny ukon, kedy predloZenie zmluvy nestaci pre konStatovanie
existencie zavazku), ale najma z pohfadu textacie samotnej zmluvy. Do momentu poskytnutia finanénych
prostriedkov veritefom dlznikovi nevznikol zavazok diZnika. Neexistujuci zavazok nemozno uznat, ani
spisat o nom notarsku zapisnicu. Zo Zmluvy o p&zicke vyplyva, Ze veritel neposkytol p6zi¢ku priamo
diZznikovi, preto ani Zmluva o p6zic¢ke ako realny kontrakt nemohla vzniknut. DIznik potom ani nemohol
vykonat vierohodné vyhlasenie o poskytnuti finanénych prostriedkov, pretoze tieto mali byt poskytnuté
od veritela veritelovi a diznik o prevode finan€nych prostriedkov nemal ako vediet. Zaverom dévodil,
Ze exekucia je vedena na vymozenie pohladavky, ktora nie je splatna. Zavazok zo zmluvy o pézicke
dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie nie je splatnym, nakofko podla zmluvy splatnost nastane az
22.7.2024. Ak by sa aj opravneny odvolaval na ¢lanok 6 zmluvy, pojednavajuci o okamzitej splatnosti
zavazku, mal by v takom pripade preukazat dorucenie pisomného oznamenia veritela o okamzitej

splatnosti pdzi¢ky. Pre vysSie uvedené skutonosti Ziadal exekuciu zastavit'.

4. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze notarska zapisnica nie je
zapisnicou o uznani dlhu povinného podla § 558 Obcianskeho zékonnika, ale ide o notarsku zapisnicu
Specifikovanu v § 45 ods. 2 pis. c) Exeku€ného poriadku, ktora obsahuje pravny zavazok a v ktorej
je vyznalena opravnena osoba a povinna osoba, pravny dovod, predmet a €as plnenia, a osoba
Povinného v notarskej zapisnici s vykonatelnostou suhlasila. V notarskej zapisnici je na strane 1
uvedené: " Vyhlasenie povinnych oséb o suhlase s vykonatelnostou a exekuciou podfa § 45 ods. 2
pism. c) zakona &. 233/1995 z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti /Exekuny poriadok/.
Opravneny ma za to, Ze notarska zépisnica N 395/2023 zo dria 28. 07.2023 je spdsobilym exekuénym
titulom v zmysle ustanovenia § 45 ods. 2 pism. ¢) Exekuéného poriadku, nakofko na strane 6 v ¢l. VI.
obsahuje v8etky ndleZitosti exekucného titulu v zmysle ustanovenia § 45 ods. 2 pism. ¢) Exekuéného
poriadku, a to vyznacenie opravnenej osoby a povinnej osoby, pravny doévod, predmet a &as plnenia,
suhlas Povinného s exekuciou a vykonatelnostou notarskej zapisnice. Na podporu svojich tvrdeni
poukazuje ustalenu judikaturu v otazke vykonatelnosti exeku€ného titulu v podobe notarskej zapisnice:
Rozhodnutie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. : 5CoE 68/2013 zo dria 10. 6. 2014:
"Exekuciu mozno vykonat aj na podklade notarskej zapisnice, ktora ma nalezitosti uvedené v § 41 ods.
2 pism. c/ Exekuéného poriadku: ak tieto nalezitosti nema, nejde o vykonatelny exekuény titul. Ak je
za exekuCny titul oznaena notarska zapisnica, je exekuény sud povinny skumat, €i na jej podklade
mozno vykonat exekuciu (porovnaj obdobne R 58/1997). Pokial notarska zapisnica nie je vykonatelny
exekuény titul, je exekdcia nepripustna, ¢o je dovod na zastavenie exekuéného konania (I. US 151/2011
al. US 155/2011). Ak sa teda exekucia navrhuje na podklade notarskej zapisnice, ktora nema nalezitosti
vykonatelného exekuéného titulu (§ 41 ods. 2 pism. c/ Exekuéného poriadku), ide o dévod, so zretefom
na ktory treba Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnut.
Pokial notarska zapisnica nie je vykonatefny exekuény titul. je exekucia nepripustna, ¢o je dévod na
jej zastavenie (I. US 151/2011 a I. US 155/2011). NajddlezitejSou naleZitostou notarskej zapisnice
ako exekuéného titulu je suhlas povinnej osoby s vykonatelnostou notarskej zapisnice. " Uznesenie
Najvy&8ieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. : 5 Oboer 41/2013 zo diia 21. 10. 2023: " V pripade
notarskej zapisnice formalna stranka jej vykonatefnosti spociva v dodrzani formy notarskej zapisnice
upravenej v § 47 zakona &. 323/1992 Zb. o notaroch a notérskej Cinnosti (Notarsky poriadok) v
zneni neskorsich predpisov. Materidlna stranka je predpisana v ustanoveni § 41 ods. 2 Exekuénym
poriadkom, podla ktorého nevyhnutnymi naleZitostami notarskej zapisnice ako exekucéného titulu (o.
i.) suhlas povinnej osoby s vykonatelnostou. Prave tento suhlas povinnej osoby s vykonatelnostou je
najdéleZitejS8ou nalezitostou notarskej zapisnice ako exekucného titulu - aZ tento prejav vole povinne;j



osoby robi z notarskej zapisnice verejnu listinu, ktora je spdsobila na nuteny vykon povinnosti uvedenej
Vv jej obsahu. Uvedenym prejavom vble povinnej osoby sa teda zavruje vznik exekuéného titulu. Inymi
slovami, vylu€ne v dbsledku tohto pravneho ukonu povinnej osoby, ktory je vzhfadom na svoj ciel
a ucel procesnej povahy, sa z notarskej zapisnice stava exekucny titul, ktorému zékon priznava rovnaké
pravne uc€inky, aké priznava vykonatelnému rozhodnutiu sudu. Tento suhlas udeluje bud ten, kto je
osobne pritomny pri spisani notarskej zapisnice, alebo ten, kto je ako zastupca opravneny konat' v
mene zastupeného (U€astnika notarskej zapisnice, ktory robi pravny ukon, o ktorom sa spisuje notarska
zapisnica). Ak niekto ako zastupca kona pri spisovani notarskej zapisnice za povinnu osobu napriek
tomu, Ze nie je opravneny za fiu konat, nemozno "suhlas" s vykonatefnostou notarskej zapisnice
udeleny "zastupcom" povazovat za suhlas povinnej osoby. K splatnosti pohladavky opravneného vodi
povinnému, opravneny uviedol, Ze vyhlasenie okamzitej splatnosti pohladavky preukazal uz pri podani
navrhu na vykonanie exekucie, a to na zaklade potvrdenia o doruéeni listiny pod nazvom "Oznamenie o
vyhlaseni okamzitej splatnosti p6zi¢ky, zo dfia 30. 8. 2023 ", ktora bola opravnenym odoslana povinnému
dria 30. 8. 2023. Tato zasielka bola povinnému 1./ doru¢ena dna 4. 9. 2023 o 13.52 hod. Splatnost’
pohladavky opravneného voci povinnému nastala v zmysle ¢lanku 6 zmluvy o pdzi¢ke do 3 pracovnych
dni po doruceni pisomného oznamenia o okamzZitej splatnosti po6ziCky povinnému. Sumarizujuc vyssie
uvedené, je mozné konstatovat, Ze splatnost’ pohfadavky opravneného voci povinnému nastala dia 7.
9. 2023 a teda pred tym, ako podal opravneny navrh na vykonanie exekucie. Pre uvedené je navrh
povinného na zastavenie exekucie nedévodny.

5. Podla § 45 ods. 2 pism. c) zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
ako ,Exekuény poriadok®), exekuénym titulom je notarska zapisnica, ktora obsahuje pravny zavazok
a v ktorej je vyznadena opravnena osoba a povinna osoba, pravny dévod, predmet a ¢as plnenia, ak
povinna osoba v notarskej zapisnici s vykonatelnostou suhlasila.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu,71) pre ktory si uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit’ (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Sud ma preukazané, ze Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené dna 20. 11. 2023.
Povinny podal navrh na zastavenie exekucie na postovu prepravu dna 5. 12. 2023, teda v zakonnej
15 - diovej lehote. Sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie a predloZzenych listin
dospel k zaveru, Ze navrh na zastavenie exekucie bol podany v&as, avSak nie je dévodny.

10. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, t. j. okamih podania ndvrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno tvrdeni uvedenych
v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie exekucie
podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto¢nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ide



0 najvSeobecnejSie formulované dévody zastavenia exekucie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice
preskumava exekuény titul z iradnej povinnosti, avSak po zac¢ati exekucie sa mézu preukazat dévody,
pre ktoré ani nemala zaCat. Sud je v exekuénom konani v ktoromkolvek &tadiu povinny skumat
materialnu a formalnu vykonatefnost' exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie
s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania navrhu na vykonanie exekucie podla § 53
ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale aj za ucelom
zistenia existencie dévodu podfa § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na
vykonanie exekucie zamietnut, alebo tiez aj v pripade, ak by doslo k vydaniu poverenia na vykonanie
exekucie pre zistenie dovodu na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exeku&ného poriadku.

11. Z listin predloZzenych u€astnikmi konania a zistovanim v Obchodnom vestniku sud zistil nasledovny
skutkovy stav: Opravneny, spolo€nost B. D. a povinny ( obaja dlznici) uzatvorili dia 27. 7. 2023 zmluvu
o pdZiCke, na zaklade ktorej sa veritel (opravneny v exekucii) zaviazal poskytnut diZznikovi periazné
prostriedky vo vySke a spdsobom dojednanym v tejto zmluve . Podla ¢lanku 2, bod 2.1. zmluvy sa
veritel na zaklade tejto zmluvy zavazuje poskytnut diznikovi pefiazné prostriedky vo vyske a spdsobom
dojednanym v tejto zmluve. DIznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vo forme pdzicky
veritelovi vratit a splnit’ iné povinnosti vyplyvajuce z tejto zmluvy. Veritel poskytne p6zi¢ku (200.000,-
eur) diznikovi do dvoch pracovnych dni po splneni podmienky poskytnutia p6zi¢ky uvedenej v tomto
&lanku zmluvy ( bod 3 zmluvy). Clanok 4 ( v bode 2 pism. a)) zmluvy ustanovuje, Ze diznik je povinny
v def uzatvorenia zmluvy o pdzZi¢ke, zabezpedit a preukazat spisanie notarskej zapisnice obsahujucej
(i) pravny zavazok, vyplyvajuci z tejto Zmluvy a oznacenie opravnenej osoby - Veritela, povinnej osoby,
pravneho dévodu, predmetu a €asu plnenia a vyslovny suhlas DiZznika s vykonatelnostou notarske;j
zapisnice ako exekuéného titulu. (ii) pravny zavazok pristupujucich diZznikov vyplyvajuci z tejto zmluvy
a oznacenie opravnenej osoby, povinnych, pravneho dévodu, predmetu a &asu plnenia a vyslovny
suhlas pristupujucich diznikov s vykonatelnostou notarskej zapisnice. Podla ¢lanku 4 ( v Casti 2 pism.
b)) zmluvy - dorucit odpis notarskej zapisnice veritefovi, do troch dni odo dfa poskytnutia p&zicky.
Podla &lanku 5 (bod 5. 1.) zmluvy veritel je povinny poskytnut’ diZnikovi p6zZi¢ku v def preukazania
splnenia podmienky podfa ¢lanku 4 bod 2 pism. a zmluvy ( teda povinnosti zabezpedit a preukazat
spisanie notarskej zapisnice). Clanok 6 zmluvy o pdzitke v bode 6. 1. pism. e) upravuje: veritel je
opravneny vyhlasit okamzitu splatnost pézi¢ky ( Ziadost’ o zaplatenie celej pohladavky v pripade, ak
doSlo k podaniu navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok diznika, k podaniu navrhu na povolenie
reStrukturalizacie alebo zaatia sudneho alebo exekuéného konania vodi diZznikovi. V takomto pripade
je diznik povinny splatit’ p6zi¢ku do troch pracovnych dni po doru€eni pisomného oznamenia veritela
0 okamzitej splatnosti. Podla &lanku Ill. Notarskej zapisnice, povinna osoba tymto vyhlasuje, Ze jej ku
dfiu spisania tejto notarskej zapisnice boli opravnenou osobou v zmysle zmluvy poskytnuté penazné

prostriedky vo vyske 200.000,-eur.

12. Predmetna exekucia prebieha na zaklade notarskej zapisnice. Takyto exekuény titul musi obsahovat
pravny zavazok, opravnenu osobu a povinnu osobu, pravny dbévod, predmet a &as plnenia, ak
povinna osoba v notarskej zapisnici s vykonatelnostou suhlasila. NajddlezitejSou nalezitostou exekuéne;j
notarskej zapisnice ako exekuéného titulu je suhlas povinného s vykonatefnostou notarskej zapisnice.
AZ tento prejav vble povinného robi z notarskej zapisnice verejnu listinu, ktora je spésobild na nateny
vykon povinnosti uvedenej v jej obsahu. Vyznamnou otézkou je pravna podstata tohto prejavu vole.
Uvedenym prejavom véle sa zavrSuje vznik exekuéného titulu, ktorym je zasadne len rozhodnutie
opravneného Statneho organu. Vyluéne v dbsledku tohto pravneho ukonu povinného sa z notarskej
zapisnice stava exekulny titul. Suhlas s vykonatelnostou znamena to isté, ako napriklad v sudnom
rozhodnuti potvrdenie o vykonatelnosti. V tomto smere exekucny sud vyhodnotil notarsku zapisnicu ako
spbsobily exekuény titul. Povinny spravne poukazuje na skutoCnost, Ze zmluva o pbzicke je realnym
kontraktom, o znamena, Ze pre vznik zavazku dlZnika zo zmluvy sa okrem konsenzu zmluvnych stran
vyZzaduje pristupenie dalSieho, realneho ukonu, ktorym je pri zmluve o péziCke poskytnutie finanénych
prostriedkov veritelom diZznikovi. A prave tato skutocnost, je zachytena v €lanku lll. notarskej zapisnice,
z ktorej je preukazané, Ze povinna osoba tymto vyhlasuje, Ze jej ku driu spisania tejto notarskej zapisnice
boli opravnenou osobou v zmysle zmluvy poskytnuté pefiazné prostriedky vo vyske 200.000,-eur.
Teda, argument povinného o nespdsobilosti exeku&ného titulu neobstoji. Dalej sa sud vysporiadaval
s tvrdeniami povinného, Ze zavazok zo zmluvy o pézic¢ke ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie
nie je splatnym, nakolko podla zmluvy splatnost nastane az 22. 7. 2024 a ak by sa aj opravneny
odvolaval na ¢ldnok 6 zmluvy, pojednavajuci o okamzitej splatnosti zavazku, mal by v takom pripade

preukazat dorucenie pisomného ozndmenia veritefa o okamzitej splatnosti p6zic¢ky. Tu sud uzatvara,



Ze opravneny preukazal, Ze v podani zo dfia 30. 8. 2023, doru¢enom spolocnosti B., D. dha 4. 9.
2023 ( a na vedomie povinnému, ktory bol suasne konatefom tejto spolo€nosti) oznamil diZznikom
okamzitu splatnost pohladavky z dévodu, Ze doslo k podaniu navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok
spolo¢nosti B., D.. Postupoval tak v sulade s ustanovenim &l. 6 bod 6.1. pism. e) zmluvy o p&Zi¢ke, podla
ktorého veritel je opravneny vyhlasit okamzitu splatnost’ p6zi¢ky (Zziadost o zaplatenie celej pohladavky
v pripade, ak doslo k podaniu navrhu na vyhlasenie konkurzu na majetok dlznika, k podaniu navrhu na
povolenie restrukturalizacie alebo zacatia sudneho alebo exekuéného konania vodi diznikovi. V takomto
pripade je dlznik povinny splatit p6zi¢ku do troch pracovnych dni ( v posudzovanom pripade do 7. 9.
2023) po dorugeni ( 4. 9. 2023 ) pisomného oznamenia veritefa o okamzitej splatnosti. Skuto&nosti
tvrdené povinnym v navrhu na zastavenie exekucie nie su dévodmi na zastavenie exekucie sudom tak,
ako to predpoklada ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Sud nemal zo strany povinného
preukdzané, ze bola naplnena podmienka na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného

poriadku a preto jeho navrh na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

13. Podla § 195 Exekuéného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

14. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouziju.

15. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. V zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 200 Exekué&ného poriadku sa ako kritérium priznania
nahrady trov exekuéného konania premieta zasada uspechu vo veci, teda zasada zodpovednosti za
vysledok sporu, a to tak, Ze neuspesny Ucastnik je povinny nahradit UspeSnému u¢astnikovi preukazané,
odbvodnené a ucelne vynaloZzené trovy, ktoré uspesny u€astnik vynalozil v suvislosti s uplatnenim alebo
branenim svojho prava. Nakoflko opravneny bol v tomto konani uspesny, pretoZe sud navrh povinného
na zastavenie exekucie zamietol, voci povinnému mu vznikol narok na nahradu ucelne vynaloZenych
trov, ktoré mu vznikli v suvislosti s konanim o navrhu povinného na zastavenie exekucie (v zmysle §
199d ods. 1 Exeku&ného poriadku). Opravneny si narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na
zastavenie exekucie voci povinnému neuplatnil, preto sud rozhodol tak, Ze opravnenému voci povinnému
narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



