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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Richard Bure§, vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny
H. O., nar. XX.X.XXXX v H.,
trvale bytom K., t. &. vo vazbe v UVV a UVTOS Presov,

je vinny, ze

v dobe odo dna 18.06.2019 do dria 10.07.2019 vstupil do jednoizbového bytu €. XXX, nachadzajuceho
sa na 1. poschodi obytného domu v K. na Ul. 1. maja €. 234/6, ktory toho ¢asu obyval S. G., kde pocas
doby, po ktoru sa zdrziaval v byte so suhlasom S. Babjaka zobral jeho mobilny telefén Honor A8 Black
Dual SIM v hodnote 159,- € a rezervné klu¢e nachadzajluce sa v byte, na vyzvu S. G. mu ich odmietol
vratit, kde v snahe ziskat tieto veci spat doslo medzi nimi k fyzickému zapasu, avsak S. G. sa nepodarilo
vziat’ si spat mobilny telefén a rezervné kfu€e od uvedeného bytu, pricom obvineny s tymito vecami z
bytu odiSiel na nezistené miesto a nasledne za pouzitia tychto kli¢ov v €ase nepritomnosti a bez suhlasu
S. G. opakovane vstupil do predmetného bytu a zotrval tam po nezistenu dobu, poCas ktorej uzival
zariadenie bytu, vykonal hygienické potreby, najedol sa z potravin nachadzajucich sa v byte, naposledy
dria 10.07.2019, kedy z predmetného bytu odcudzil finanénu hotovost 50,- € a odevné zvrsky patriace
S. G,, a to topanky zn. Salomon, oranzové, velkost 43 v hodnote 60,- €, sivé tenisky zn. GM803-26S,
velkost 43 v hodnote 24,99 €, pansku modrd mikinu s kapucrniou zn. MNY-29B velkost M v hodnote
16,99 €, pansku teplakovu supravu PS2019C velkost M v hodnote 21,99 €, ¢im poskodenému S. G.,
trvale bytom I. €. 7, okr. K. sp6sobil skodu vo vyske 332,97 €, hoci bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Poprad sp. zn. 6T/114/2018 zo diha 26.11.2018, pravoplatnym dfia 26.11.2018 odsudeny za precin
kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

teda

- prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky €in v
prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a zotrval tam a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania -
vlamanim,

¢im spachal

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e) Trestného zakona,

- precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona ucinného do 31.7.2019,

azatomu uklada:



Podla § 194 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim 36 pism. |) Trestného zékona, § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zékona a podla § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 51 ods. 1 Trestného zdkona s U hr
nny trest odfiatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov s probaénym dohfadom nad jeho
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona mu urcuje skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. a), pism. k) Trestného zédkona sud uklada obzalovanému povinnost nepriblizit
sa k Mariovi Babjakovi, nar. 8.12.1994, trvale bytom Stéla 7, okres Poprad na vzdialenost mensiu ako
5 metrov a nezdrziavat' sa v blizkosti obydlia tejto osoby a povinnost zamestnat sa v skiSobnej dobe
alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zru S uje vyrok o treste a spbsobe jeho
vykonu z rozsudku Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 0T/120/2019 zo dna 31.7.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 31.7.2019, ktorym bol obvinenému uloZzeny podla § 212 ods. 3 Trestného zakona
trest odnatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka s podmieneénym odkladom a uréenim skiSobnej doby
v trvani 2 (dva) roky a 6 (3est) mesiacov, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poskodeného S. G., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom |. 7, okres K.
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za taky &in v
prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a zotrval tam a &in spachal zavaznejSim sp6sobom konania -
vlamanim,

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dfia jeho dorucenia.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



