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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, vy d a va samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 16.10.2020
tento

rozhodol:

Obvineni:
1. M. G., narodeny XX.XX.XXXX v S., trvale bytom A. XXX/XX, U.

2. 0. W., narodeny XX.XX.XXXX v S., trvale bytom C. &. XX,

sa uznavaju vinnymi, ze

dria 01.05.2019 v Case okolo 20.30 hod. v obci U. prisli pred rodinny dom na ul. A. €. XX, kde sa
spolu rozpravali poSkodeni O. A., F. N. st.,, F. N. ml.,, T. N,, H. S. a V. C., pricom obvineny M. G.
drzal v ruke drevenu palicu a po predchadzajucej vzajomnej slovnej hadke s poSkodenymi, poSkodeni
vbehli do dvora hore uvedeného rodinného domu, odkial vzali drevené streS$né laty réznych velkosti, s
ktorymi nasledne vybehli spat’ na ulicu, kde sa nasledne zacali vSetci medzi sebou fyzicky napadat a
to takym spdsobom, Zze sa navzajom udierali uvedenou palicou a streSnymi latami po réznych Eastiach
tela, pricom do seba aj kopali a udierali pastami, ¢im obvineni spdsobili poSkodenému O. A. triestivi
zlomeninu tela pravej laktovej kosti s posunom ulomkov, pomliazdenie pravej ruky, pomliazdenie lavej
ruky a pomliazdenie lavého zapastia s primeranou dobou lieCenia a PN v trvani cca 4 mesiace, F. N.
st. pomliazdenie Celovej oblasti hlavy, pomliazdenie hrudnej strany, pomliazdenie pravého predlaktia,
pomliazdenie pravej ruky, pomliazdenie lavého predlaktia a pomliazdenie lavej ruky s primeranou dobou
lieCenia a praceneschopnostou v trvani do 7 dni, T. N. pomliazdenie pravej zahlavovej oblasti hlavy,
pomliazdenie dolnej pery ust a odreninu jazyka s primeranou dobou lieCenia a praceneschopnostou
v trvani do 7 dni, F. N. ml. pomliazdenie lavej strany tvare a podvrtnutie favého &lenkového kibu s
primeranou dobou lie€enia a praceneschopnostou v trvani do 4 tyzdnov, H. S. pomliazdenie pravej ruky
s primeranou dobou lie€enia a praceneschopnostou v trvani do 3 tyzdniov a V. C. pomliazdenie pravého
zapastia a pomliazdenie pravého stehna s primeranou dobou lie€enia a praceneschopnostou v trvani
do 3 tyzdfiov, pric¢om pri bitke poskodili aj pred domom odstavené vozidlo S. T. EC: LV XXXFN, ktorého
majitelkou je M. A. na ktorom poskodili prednu kapotu, naraznik a lavy predny blatnik, ¢i spdsobili
poskodenej M. A. Skodu vo vyske 140 eur

teda
obvineni M. G. a O. W.
- spoloénym konanim inému umyselne ublizili na zdravi a spdsobili tazku ujmu na zdravi,

- spolo€nym konanim fyzicky na mieste verejnosti pristupnom sa dopustili vytrznosti tym, ze napadli
iného,



tym spachali
obvineni M. G. a O. W.

- pre€in ubliZzenia na zdravi spolupachatel'stvom podfa § 20 Trestného zakona k

§ 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zédkona €. 321/2018 Z.z.
v jedno&innom subehu s pre€inom vytrznictva spolupachatelstvom podla

§ 20 Trestného zakona k § 364 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
€. 321/2018 Z.z. / dalej len Trestného zakona /

a odsudzuju sa
obvineny M. G.

podla § 156 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno h/
Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku,
na uhrnny trest odfatia slobody v trvani 24 / dvadsat'Styri /| mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, obvineného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

obvineny O. W.

podla § 156 odsek 3 Trestného zakona, za pouZitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno I/, § 37 pismeno h/, § 42
odsek 1 Trestného zédkona v zmysle zasad podfa § 41 odsek 1 Trestného zékona, s prihliadnutim na §
353 odsek 2 Trestného poriadku, na suhrnny a uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 24 / dvadsatS$tyri/
mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona, obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zrusuje vyrok o treste uloZzeného obvinenému z rozsudku
Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 123/2019 zo dfia 30.07.2020, pravoplatnym dfia 15.08.2020, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada povinnost obvinenym M. G. a O. W., nahradit
spolo&ne a nerozdielne poskodenym VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. Pandnska cesta 2, Bratislava
- mestska Gast Petrzalka 851 04, ICO: 35 937 874 spodsobenu $kodu vo vyske 190,12 eur, Dovere
zdravotnej poistovni, a.s. Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436 spdsobenu $kodu vo
vyske 218,78 eur a Socialnej poistovni, ul. 29. augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484
spbsobenu Skodu vo vySke 925,60 eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sud poSkodenych F. N., nar. XX. XX.XXXX v U., trvale bytom U.,
A. XX/IXX, O. A, nar. XX XX XXXX v U., trvale bytom A., R. XXX/XX, H. S., nar. XX. XX.XXXX v U., trvale
bytom U., H. XX, M. A, nar. XX. XX XXXX v A., trvale bytom U., H. XXX/XX a V. C., nar. XX. XX.XXXX v
U., trvale bytom U., odkazuje s ich narokmi na nahradu Skody na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 98/2020. Osobam, ktoré moézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak



sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.
Zukastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



