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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | samosudca JUDr. Andrej Mitterpdk na verejnom zasadnuti konanom dfia
16.10.2020 v Kosiciach v trestnej veci vedenej proti obvinenému Stanislavovi HvizdoSovi pre precin
kradeze formou spolupachatelstva podla §§ 20, 212 ods. 1 pism. a, b/ Tr. zak. po schvaleni dohody o
vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury Kosice | takto

rozhodol:

Obvineny

u.
uznava sa vinnym, Ze

v Kosiciach na ul. X. v ¢ase od 02.00 hod. do 02.25 hod. dna 21.1.2020 po predchadzajucej vzajomnej
dohode spocivajucej v tom, ze T. povedal U. Ze vie ako ziskat peniaze, lebo v jednom trezore je priblizne
2 000,- Eur, pricom U. mal davat pozor, po vypaceni cylindrickej vlozky na vchodovych dverach vnikli
do priestorov hotely S. a nasledne po vypadeni interiérovych dveri v oblasti zamku vnikli do priestorov
recepcie hotela, odkial z uzamknutej kovovej pokladne, ktoru otvorili za pomoci tam najdeného pravého
kfu€a odcudzili hotovost spolu s dvoma pefiazenkami a pokladni¢kou v celkovej hodnote 709,68,- Eur,
pricom takymto konanim bola spdsobena kradezou Skoda spolocnosti S. vo vyske 209,68,- Eur a T.
Skoda vo vyske 500,- Eur, pricom obv. T.
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G. bol v predchadzajicich 24 mesiacoch za obdobny €in kradeze dna 19.6.2019 pravoplatne odsudeny
rozsudkom Okresného sudu W.

teda

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky €in spachal viamanim a spésobil
tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachal
precin kradeze formou spolupachatelstva podfa § 20 k § 212 ods. 1 pism. a, b/ Tr. zak.,
za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, § 36 pism. |, § 37 pism. m, § 39 ods. 2 pism. d, ods. 4 Tr. zak.
na trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skisSobnu dobu v trvani 12 ( dvanast’ ) mesiacov.



Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodenych N. odkazuje s narokom na nahradu $kody na civilny sudny
proces.

odovodnenie:

Dna 29.7.2020 podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice | v trestnej veci obv. Mgr. Ondreja
Rosteckého a spol. navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 4Pv 43/20.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice | obvineny na
verejnom zasadnuti po pouéeni o svojich
pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ odpovedali:
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a/ Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

b/ Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdava na verejny sudny proces,
odpoved obvineného: Ano

c/ Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvineného: Ano

d/ Ci bol ako obvineny pougeny o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, & mu bola dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a &i sa
s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby,

odpoved obvineného: Ano

e/ Ci rozumie podstate ’konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvineného: Ano

f/ Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako preéinu kradeze formou
spolupachateflstva podla §§ 20, 212 ods. 1 pism. a, b/ Tr. zak.
odpoved obvineného: Ano

g/ Ci bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za pregin
mu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: Ano

h/ Ci sa priznal dobrovolne a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa
v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin kradeze formou
spolupachatelstva podra §§ 20, 212 ods. 1 pism. a, b/ Tr. zak.
odpoved obvineného: Ano

i/ Ci suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu,
odpoved obvineného: Ano

jl Ci si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti
tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpoved obvinenych: Ano.
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Nakolko obvineny odpovedal na vSetky otazky , Ano , mohol sud rozhodovat o skutku, jeho pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretd dohodu sud na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu
a spravodlivy, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. por. predloZzenu dohodu schvalil a rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani
dovolanie, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. ¢/ Tr.
poriadku



