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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Bytové druzstvo PreSov, Bajkalska 30,
08001 Presov, ICO: 00173665, zast.: JUDr. Daniel Bodanovsky, advokat, Bajkalska 30, 080 01 Presoyv,
ICO: 42239265, proti povinnému: W.. I'. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom S..N.. D. XXXX/XX, XXX XX
G., o vymozenie zmluvnej pokuty 68,44 EUR, v exekucii vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Jozef
Karas, sidlo exekutorského tradu: Sladkovitova 1423/7 06601 Humenné, ICO: 35517034, pod sp. zn.
78Ex-206/20, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

[I. Opravnenému narok na nahradu vydavkov na zastupovanie v exeku€nom konani v suvislosti s
navrhom povinného na zastavenie exekucie
nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym sudu dfia 06.03.2020 domahal od povinného
vymoZzenia 68,44 EUR zmluvnej pokuty s prisluSenstvom na zaklade exekucnych titulov: rozsudok
Okresného sudu Presov, sp.zn. 10C/13/2008-185, zo dfia 19.01.2011, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 21.10.2011 v ods. 1, 2, 4, 5, dfia 22.03.2011 v ods. 3, vykonatelnost dfa 25.10.2011 v ods. 2, 4, 5,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Predov, sp.zn. 4Co/46/2011, zo dfia 09.09.2011.

2. Sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Jozef Karas, sidlo exekutorského uradu:
Sladkovicova 1423/7 06601 Humenng, ICO: 35517034, poverenim zo dia 21.04.2020, ktory vedie
exekuciu pod sp.zn. 78Ex-206/20.

3. Povinny podal sudnemu exekutorovi diia 16.06.2020 namietky proti exekucii, v ktorych poukazal
na exekucné tituly a vydané poverenie na vykonanie exekucie zo dfia 21.04.2020. Poukazal tiez na
znenie § 50 ods. 1 a Z 3 Exekuéného poriadku, t.j. zaCatie exekuéného konania brani tomu, aby v
tej istej veci prebiehalo iné exekuéné konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zacalo, konanie o neskér
podanych navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sid uznesenim zastavi. Ak sa v priebehu
exekucie zisti, Ze vec, pravo alebo ina majetkova hodnota je suasne predmetom exekucie vykonavanej
podla osobitného predpisu 7m) prednost ma exekucia, v ktorej bola vec, pravo alebo ina majetkova
hodnota postihnutéa neskér. Povinny namieta, Ze mu nebolo umozZznené nahliadnut do exekuéného
spisu 7Ek/535/2020 v Banskej Bystrici na jeho Ziadost doru¢enu e-mailom a aj doporu¢enou postou
a nebolo mu doru€ené ani Ziadne uznesenie sudu podfa § 50 ods. 2. Takuto exekuciu povazuje
za nepripustnd. S poukazom na znenie § 55 Exekuéného poriadku, podfa nazoru povinného bol
porusené ustanovenie § 55, nakolko povinnému z krajského mesta s trvalym bydliskom v PreSove bol
prideleny exekutor z Humenného. Rozhodnutim sudu bola stazena (znemozZnena) plynuld sucinnost
s exekutorom, ako nahliadnutie do spisu, informovat o v8etkych skuto€nostiach, atd. Vzdialenost je
naro€na aj pre samotného exekutora. Povinny navrhuje, aby sa jeho namietke po preskumani vSetkych
skuto€nosti vyhovelo (dalej ,navrh na zastavenie exekucie®).



4. K navrhu na zastavenie exekucie podal vyjadrenie opravneny dfia 24.06.2020 s tym, Ze exekuéné
konanie, pévodne vedené sudnym exekutorom JUDr. Miroslavom Zahorjanom pod sp. zn. EX 154/2012
bolo zastavené na zaklade Upovedomenia o zastaveni starej exeklcie podfa § 5 zakona €. 233/2019
Z.z. v spojeni s Oznamenim o ukon&eni exekuéného konania vydaného sudnym exekutorom JUDr.
Miroslavom Zahorjanom. Na z&klade zastavenia tzv. starej exekucie a podania navrhu na vykonanie
exekucie opravnenym (tzv. repodaj), bolo vydané nové poverenie na vykonanie exekucie. V tejistej veci
teda neprebieha iné exeku€né konanie. Vo vztahu k miestnej prislusnosti sidneho exekutora opravneny
poukazuje na §55 ods. 2 pism. a) Exeku&ného poriadku, podla ktorého je JUDr. Karas, Exekutorsky urad
Humenné, miestne prislusnym exekutorom pre uzemny obvod Krajského sudu PreSov. Exekuciu teda
vykondva miestne prisludSny exekutor. Opravneny navrhuje namietky povinného zamietnut a priznat
opravnenému nahradu dalSich trov konania vo vyske 36,35 € (tarifnd hodnota je 975,61 Eur, zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je 51,45 € : 2 - 25,73 € + 10,62 € rezijny pausal,
t.j. 36,35 Eur (dalej ,vyjadrenie opravneného*).

5. Podanim zo dria 01.07.2020 sudny exekutor predlozil sudu navrh na zastavenie exekucie podfla §
61k ods. 5 Exeku&ného poriadku, s tym, Ze pokial sud exekuciu zastavi podla § 611 ods. 3 prva veta
Exeku€ného poriadku, exekutor vycisli trovy exekucie samostatnym podanim v lehote uréenej sudom
vo vyzve na vycislenie trov exekucie exekutora, t.j. pred vydanim rozhodnutia o zastaveni exekucie.

6. Podla § 45 ods. 1 Zakona & 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, (dalejlen ,Exekuény poriadok"): Exekucnym titulom
je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku: Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podra osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku: Povinny mdze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku: Navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfla § 611 ods. 3 prva veta Exeku€ného poriadku: Ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Sud k tomuto uvadza, Zze ako exekuény sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie
skima opravnenost a dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie
je rozhodujuci stav ku driu zacatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie
exekucie. Dbkazné bremeno (dbékazna povinnost) ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud méze prihliadat len na tie skutoénosti, ktoré
nastali po vzniku vymahaného naroku. V zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie
exekucie musi byt riadne odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skuto€nosti, ktoré povinny
md&ze ku diiu podania navrhu uplatnit, teda povinny musi riadne navrh odévodnit' najma skuto&nostami,
ktoré nastali po vydani exeku€ného titulu. V sulade s § 161 zakona €. 160/2015 Z.z. (Civilného sporového
poriadku, dalej ,CSP“), sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (procesné podmienky).

12. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku: Exekuéné konanie sa za€ina dfiom, v ktorom bol navrh
na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.



13. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku: Zac¢atie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej
veci prebiehalo iné exeku¢né konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zac¢alo, konanie o neskér podanych
navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sud uznesenim zastavi.

14. Podla § 8 ods. 3 zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon&eni niektorych exekuénych konani a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej ,ZoNEK): UkonCenie exekuéného konania oznami exekutor
opravnenému.

15. Podla § 10 ods. 1 ZoUNEK: Ak tento zadkon neustanovuje inak, na postup podla tohto zakona sa
pouzije Exekuny poriadok okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

16. Sud v uvedenej suvislosti poukazuje na to, Ze navrh na vykonanie exekucie (opatovny navrh)
bol doru€eny sudu dria 06.03.2020 a j s prilohami: exekuénymi titulmi, ako aj Upovedomenim o
zastaveni starej exekucie zo dria 03.02.2020 v exekucii vedenej sudnym exekutorom JUDr. Miroslavom
Zahorjanom, exekutorsky urad KoSice pod sp. zn. EX 154/2012 (sp.zn. Okresného sudu PreSov
82Er/813/2012). Nasledne sud zadovazil aj Oznamenie o ukonleni exekucného konania zo dfa
17.04.2020, k exekucii sp. zn. EX 154/2012 (sp. zn. sudu 82Er/813/2012). Okresny sud Banska
Bystrica, ako exeku€ny sud, po zadovézeni Oznamenia o ukon&eni exekucného konania zo dna
17.04.2020, vydal dfia 21.04.2020 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr.
Jozefovi Karasovi, Exekutorsky urad Humenné, v exekué¢nom konani na podklade opatovného navrhu na
vykonanie exekucie pod sp.zn. 7Ek/535/2020 Okresného sudu Banska Bystrica. Sudny exekutor JUDr.
Jozef Karas vedie exekuciu pod sp.zn. 78Ex/206/20. V zmysle § 57 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sa
exekucia podla opatovného navrhu na vykonanie zacala az doru€enim poverenia na vykonanie exekucie
sudnemu exekutorovi JUDr. Jozefovi Karasovi, a to diia 21.04.2020, zaroven po vydani Oznamenia o
ukonéeni exekuéného konania zo dfia 17.04.2020. Sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze ukon&enie
exekuéného konania, vydané podla § 8 ods. 3 ZoUNEK sa oznamuje opravnenému, teda povinnému sa
nedoruduje. Prekazka zagatého exeku€ného konania (§50 ods. 2 Exekuéného poriadku), v ase vydania
poverenia na vykonanie exekucie v konani Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 7Ek/535/2020
neexistovala, preto sud nemal pravny dévod na vydanie uznesenia podla § 50 ods. 2 Exekuéného
poriadku; iné exekucné konanie v danej veci neprebieha.

17. Podla § 55 ods. 1 Exekuéného poriadku, v zneni u€innom od 01.01.2020 do 30.03.2020 (aj v
aktualnom zneni): Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud. Sud prideluje
veci vydanim poverenia na vykonanie exekucie rovnomerne jednotlivym exekutorom nahodnym
vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov schvalenych ministerstvom
tak, aby bola vylu¢ena moznost ovplyviiovania pridelenia veci. Nahodnym vyberom sa veci neprideluju
exekutorovi, ktorému bol prerudeny vykon funkcie exekutora, ktorému bol pozastaveny vykon funkcie
exekutora, ktorému vykon funkcie zanikol alebo ktorému bol ustanoveny zastupca.

18. Podla § 55 ods. 2 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom od 01.01.2020 do 30.03.2020 (aj v
aktualnom zneni): Sud prideluje veci exekutorovi vymenovanému pre Uzemny obvod krajského sudu, v
ktorom sa nachadza miesto, na ktorom je adresa

a) trvalého pobytu alebo pobytu povinného, ak je povinny fyzickou osobou,

b) sidla povinného, ak je povinny pravnickou osobou,

c) sidla organu, ktory je podla osobitnych predpisov opravneny konat za &tat, ak je povinnym Stat,

d) sidla organizacnej zloZky podniku, ak ide o zahraniénu pravnicku osobu.

19. S poukazom na uvedenu pravnu Upravu sud dava do pozornosti, Zze opatovny navrh na vykonanie
exekucie bol podany dha 06.03.2020, a teda je potrebné pri posudeni tohto navrhu aplikovat
ustanovenia zakona €. 233/1995 Z..z. Exekuéného poriadku, ucinného od 01. aprila 2017, resp.
uginného v €ase jeho podania diia 06.03.2020. Na pridelenie veci exekutorovi, sa pouziju ustanovenia §
55 Exekuéného poriadku v zneni v ¢ase 06.03.2020 (nie ustanovenia exekuéného poriadku u¢inného
pred 1. aprilom 2017). V zmysle 39 ods. 1 Exekuéného poriadku, u¢inného v ¢ase vydania poverenia
na vykonanie exekucie zo dfia 30.10.2012 (ako vyplyva z Upovedomenia o zastaveni starej exekucie,
dalej ,EP“), bolo mozné pri podani navrhu na vykonanie exekucie samotnym navrhovatefom oznadit,
ktorému exekutorovi je navrh uréeny: Z navrhu na vykonanie exekucie musi byt zjavné, ktorému
exekutorovi je urCeny, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisany a datovany.
V Case podania opatovného navrhu na vykonanie exekucie, uz platna pravna uprava takuto moznost



neumoznuje. S prihliadnutim na § 10 ods. 1 ZoUNEK, sud aplikuje na posudzovanie opatovného navrhu
na vykonanie exekucie ustanovenia platné a ucinné v ¢ase jeho podania. Sudny exekutor je teda
sudom prideleny rovhomerne, nahodnym vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych
prostriedkov schvalenych ministerstvom podfa §55 ods. 1 Exeku¢ného poriadku. Sud nemdze uréit
sudneho exekutora inym, nez uvedenym spdsobom. Podla lustracie v Registri obyvatefov SR, sud
ku dniu vydania poverenia na vykonanie exekucie zo diha 21.04.2020 zistil trvaly pobyt povinného na
adrese: S.. N.. D. XXXX/XX G., M. G.. Sud, nahodnym vyberom, pomocou technickych a programovych
prostriedkov uréenych ministerstvom, pridelil sidneho exekutora v exekuénom konani na zaklade
predmetného opatovného navrhu na vykonanie exekulcie podlfa § 55 ods. 2 pism. a) Exekuéného
poriadku: teda exekutorovi vymenovanému pre Uzemny obvod krajského sudu, v ktorom sa nachadza
miesto, na ktorom je adresa trvalého pobytu povinného, ktory je fyzickou osobou - sidnemu exekutorovi
vymenovanému pre uzemny obvod Krajského sudu v PreSove: JUDr. Jozefovi Karasovi, so sidlom
Sladkovicova 7, 066 01 Humenné, 1CO: 35517034.

20. Co sa tyka namietky povinného o nemoznosti nahliadnut do exekugného spisu, sud k tomuto
konstatuje, Ze povinny poZiadal emailom zo dnia 04.06.2020, ako aj pisomnou ziadostou zo dha
08.06.2020 o pristupovy kéd do exekuéného spisu €. 7Ek/535/2020; povinny pozadoval pre rychlejsiu
komunikaciu preposlat’ udaje elektronickou postou na adresu: W..Q.. Sud, vzhfadom na ochranu
osobnych udajov, odoslal povinnému cestou posty zasielku - vygenerovany pristupovy koéd na adresu
jeho trvalého pobytu: S..N.. D. XXXX/XX, XXX XX G.. Sud eviduje, ze sprava bola dfia 03.07.2020
listinne doru€ena, &im bolo povinnému riadne umozZnené nahliadnutie do exekuéného spisu Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 7Ek/535/2020.

21. Sud ma riadne doloZeny vykonatelny exekucny titul v sulade s ust. § 45, § 46 Exekucného
poriadku (s vyznaCenim pravoplatnosti a vykonatefnosti), v exeku¢nom titule je jednoznacne uréend
povinnost na zaplatenie dlZznej sumy s prisluSenstvom, hmotnopravne legitimovany z exekuéného titulu
je opravneny, ktorému je priznané pravo voci povinnému a povinny, ktory je zaviazany k povinnosti.
Povinny dobrovolne ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie uréenu povinnost nesplnil, najma
nepreukdzal uhradu vymahanej pohladavky a povinny nijako neosvedCil, Ze exekucny titul je v
su€asnosti zruSeny, ¢im su dané zakonné predpoklady na vymahanie neuhradenej sumy v plnom
rozsahu.

22. Exekuény sud v danej veci nezistil Ziadne dévody zastavenia exekucie v rozsahu podfa § 61k ods.
1 pism. a) az d) Exeku€ného poriadku, t.j. neboli zistené okolnosti, spdsobili zanik vymahaného naroku,
nie su dévody podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného
titulu nepripustné (nejde o cudzi exekué&ny titul; exekuény titul je vydany v Slovenskej republike), nie su
iné skuto&nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu (ktoré by nastali po vydani exekuéného
titulu).

23. Vychadzajuc u § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, k navrhu na zastavenie exekucie sa vyjadril
opravneny, ktory so zastavenim exekucie nesuhlasi, preto sudny exekutor postupil sudu navrh aj s
vyjadrenim opravneného. Navrh na zastavenie exekucie bol podany v€as, do 15 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie povinnému. Z uvedenych ddévodov, sud navrh na zastavenie exekucie
zamietol podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, tak ako je uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.
24. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

25. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni
na vykonanie exekucie alebo v dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na
zastupovanie v exeku&nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

26. Podla § 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku dfiu vydania poverenia
na vykonanie exekucie

27. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exeku&né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

28. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
29. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tych trov.



30. Opravneny (bez zastupenia pravnym zastupcom) vo vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie
uplatnil narok na nahradu dalSich trov konania vo vyske 36,35 € (tarifna hodnota je 975,61 Eur, zakladna
sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je 51,45 € : 2 - 25,73 € + 10,62 € rezijny pausal,
t.j. 36,35 Eur). Sud konstatuje, Ze opravneny mal vo veci piny uspech, avsak s prihliadnutim na § 199d
ods. 1 Exekucného poriadku, mozZno opravnenému priznat vydavky na zastupovanie v exeku¢nom
konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Z vyjadrenia opravneného k navrhu
na zastavenie exekucie je zrejmé, Ze toto vyjadrenie podal opravneny bez toho, aby bol pri tomto Ukone
zastupeny, resp. pravne zastupeny, vyjadrenie je podpisané T..W.. |. J., predsedom BD, vyjadrenie
podalo priamo Bytové druzstvo PreSov, Bajkalska 30, 080 01 PreSov. Z uvedenych dévodov hemozno
opravnenému priznat' narok na také vydavky, ktoré méze pozadovat len pravny zastupca - advokat podla
vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov na poskytovanie pravnych sluzieb.

31. Z uvedenych dévodov sud opravnenému narok na nahradu vydavkov na zastupovanie v exekuénom
konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie nepriznal, tak ako je uvedené vo
vyroku Il. tohto uznesenia.

32. Nakofko sud exekuciu nezastavil, o trovach sudneho exekutora nerozhodoval (§611 ods. 3
Exeku€ného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



