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Uznesenie

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom v trestnej veci ods. N. N., nar.
XX XX XXXX v 1., trvale bytom H., K.. R. X, na verejnom zasadnuti konanom v Skalici dna 19. oktdbra
2020, takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 419 ods. 1 Trestného poriadku sud vyslovuje, ze
odsudeny N. N., nar. XX. XX.XXXX v |., trvale bytom H., K.. R. X sa v skuSobnejdobe neo sveddi
| atrest odfiatia slobody ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn. 5T/1/2015-69
zo dfia 15.01.2016, pravoplatny 13.02.2016 vo vymere 2 (dva) roky vykona.

Podla § 50 ods. 8 Trestného zakona a § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud odsudeného na vykon
trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny N. N. (dalej len ,odsudeny®) bol trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp. zn.
5T/1/2015-68 zo dria 15.01.2016, pravoplatny 13.02.2016, uznany za vinného pre precin zanedbania
povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného z&kona a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 2 (dva) roky, s podmiene¢nym odkladom s uréenim skuSobnej doby 4 (Styri) roky.
Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona bola odsudenému
uloZzend povinnost zaplatit v skiSobnej dobe zame&kané vyzivné.

SkuSobnéa doba odsudenému zacala plynat dria 14.02.2016, t.j. dhiom nasledujucim po pravoplatnosti
trestného rozkazu a uplynula dfia 13.02.2020.

Z lustracie registra priestupkov mal sud preukdzané, Zze odsudeny sa v skusobnej dobe, nedopustil
Ziadneho priestupku.

Z odpisu z registra trestov mal sud preukazané, Ze odsudeny bol 4-krat sudne trestany v troch pripadoch
sa na neho hladi ako keby odsudeny nebol. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Skalica, 5T/1/2015-68 zo diha 15.01.2016, pravoplatny 13.02.2016, pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona, s podmiene¢nym odkladom s uréenim
skusobnej doby 4 (Styri) roky s ulozenim povinnosti zaplatit' v skiSobnej dobe zameskané vyzivné.

Zo spravy mesta Skalica sud zistil, Ze mestska policia Holi¢ vo€i menovanému nevedie Ziadne
priestupkové konanie.

Z oznamenia svedkyne - poSkodenej O. N. doru¢eného Okresnému sudu Skalica dfia 13.05.2020 mal
sud preukazané, Ze odsudeny si aj nadalej neplni vyZivovaciu povinnost a neuhradil ani z ¢asti dlh na
vyzivnom vo vy8ke 2.940 eur.



Na verejné zasadnutie konané dfia 19.10.2020 sa odsudeny nedostavil, svoju neucast’ neospravedinil
a sudu nepreukdzal ani vySku zaplateného dlhu na vyzivnom. Sud preto vykonal verejné zasadnutie v
nepritomnosti odsudeného podla § 293 ods. 5 Trestného poriadku.

Prokurator v koneénom navrhu nesuhlasil, aby sa odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia osvedcil, nakolko si nesplnil povinnost zaplatit v danej skuSobnej dobe zameskané vyZivné.

Podla § 50 ods. 4 prva veta Trestného zakona, ak odsudeny viedol v skiSobnej dobe riadny Zivot a splnil
povinnost’ nahradit’ $kodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zameSkané vyzivné, ak
boli uloZzené, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, Ze sa trest odfiatia slobody vykona.

Podla § 50 ods. 5 Trestného zakona, ak sud do roka od uplynutia skuSobnej doby neurobil rozhodnutie
podla odseku 4 bez toho, Ze by odsudeny mal na tom vinu, ma sa za to, Ze sa odsudeny osved¢il.

Podfa § 50 ods. 8 Trestného zakona, ak sud rozhodne, Ze sa trest odhatia slobody, ktory bol
podmieneéne odlozeny, vykona, rozhodne zaroven aj o spdsobe vykonu trestu.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona, sud zaradi pachatela na vykon trestu odnatia slobody
spravidla do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ak v poslednych
desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol
uloZzeny za umyselny trestny ¢in.

Sud dospel k zaveru, Ze napriek tomu, Ze odsudeny v skuSobnej dobe, ktord mu zacala plynut dna
14.02.2016 a uplynula dfha 13.02.2020 viedol riadny Zivot, ked poCas skuSobnej doby sa nedopustil
trestného &inu ani priestupku, nesplnil si vdak povinnost' v skuSobnej dobe zaplatit zameskané vyzivné
vo vyske 2.940,- eur, z ktorej sumy s poukazom na vyjadrenie svedkyne - poSkodenej O. N. nezaplatil
Ziadnu cCiastku. Ani odsudeny napriek vyzve sudu nepreukazal, Ze by zaplatil aspon Ciastone dih na
vyzivnom vo vyske 2.940,- eur. Odsudeny mal podla nazoru sudu dostatok €asu na to, aby dlzné vyzivné
vo vyske 2.940,- eur v lehote 4 rokoch uhradil, ¢o by bolo 61,25 eur mesacne. Odsudeny v8ak nemal
zaujem dIZzné vyZivne uhradit, z ktorej sumy neuhradil ani len cent. Sud preto rozhodol, Ze odsudeny sa
v skudobnej dobe neosveddil a trest odiiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky vykona, a to v ustave na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia podla § 50 ods. 8 Trestného zakona a §
48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného
¢inu nebol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory by mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa
opravnené osoby vyslovne nevzdali prava podat’ staznost.

Staznost ma odkladny ucinok.



