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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudkyna JUDr. Lucia Kovacinova, podfla § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por., dia 20. oktébra 2020, vydal tento

rozhodol:

obvineny W. M., nar. XX. XX.XXXX X. C., trvale bytom V., M.. O. XXXX/XXX, adresa na dorucovanie
V., F. XX/IXX, D. P.

jevinny, Ze

dna 13. decembra 2019 asi 0 01.20 h riadil osobné motorové vozidlo znacky Skoda Fabia, eviden&ného
Cisla P.-XXX V., po ceste Cislo C., smerom od P. na Y. M., kde v Useku cesty pred obcou Y. M., D.
P., pri autobusovej zastavke, bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Puchoy,
na ktorej vyzvu sa podrobil vySetreniu na zistenie alkoholu dychovou skuSkou, ktora bola vykonana o
01.23 h s negativhym vysledkom, avSak kedZe nekoncentrovanym prejavom a roztrzitym spravanim
javil znamky ovplyvnenia navykovou latkou, bol nasledne vyzvany podrobit sa aj lekarskemu vySetreniu
spojenému s odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, i nie je ovplyvneny inou
navykovou latkou, priom lekarskym a toxikologickym vySetrenim nasledne jemu odobratej krvnej vzorky
bolo zistené, Ze v Case odberu krvi diia 13.12.2019 0 02.20 h mal hladinu metamfetaminu v krvi zvySenu
na 201 ng/ml (0,201 pg/ml) a hladinu 11-nor-delta-9-tetrahydrokanabinol-9-karboxylovej kyseliny (THC-
COOH) mal v krvi zvySenu na 95 ng/ml (0,095 pg/ml), priCom v zmysle Zakona &. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch, v zneni neskorSich predpisov a jeho priloh,
je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

tym spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak.,

odsudzuje sa za to:

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak. s poukazanim
na § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 (slovom:
osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu podmienec¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu urcuje skiSobna doba na 18 (slovom: osemnast) mesiacov.



Podla § 42 ods. 1, 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Povazska
Bystrica sp. zn. 1T/55/2020 zo dfa 29.06.2020 pravoplatného dna 23.07.2020 na trest odnatia slobody
v trvani 5 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skusobnu dobu v trvani 1 rok a trest
zdkazu Cinnosti viest v8etky motorové vozidla v trvani 2 roky, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej do8lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. z&k. sud uklada obZalovanému trest zakazu Cinnosti viest vSetky motorové
vozidla na dobu 4 (slovom: $tyri) roky.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.). Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Tr. por.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 Tr. por.; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného
opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Tr. por.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhldsenim vzdat' prava podat odpor a okrem poskodeného,
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



