Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 4C/87/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5123236559

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Sykorova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:5123236559.2
Uznesenie

4 4C/87/2023

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, XXX XX
D., proti zalovanému: Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica,
ICO: 36 631 124, o zaplatenie 5.000,- € a uréenie neplatnosti pravnych tkonov, takto

rozhodol:

3 4C/87/2023

Sud odmieta podanie zalobcu vo veci samej, ktoré bolo doru¢ené tunajSiemu sudu dna 17.10.2023.
odovodnenie:

2 4C/87/2023

1. Dria 17.10.2023 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu, z ktorého nie je s urcitostou zrejmé, ¢i ide o
podanie vo veci samej (zalobu) alebo o navrh na nariadenie neodkladného/zabezpeCovacieho opatrenia.
Vzhladom na vy&Sie uvedené skutoCnosti sud vyzval Zalobcu v zmysle § 129 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) na odstranenie vad podania.

2. Sud uznesenim ¢&.k. 4C/87/2023-11 zo dfia 19.10.2023 vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni odo dna
dorucenia tohto uznesenia pod nasledkom odmietnutia podania odstranil vady podania doru¢eného sudu
dna 17.10.2023 doplnenim nasledovnych nalezitosti:

- doplnil tak, aby z podania bolo zrejmé Coho sa Zalobca domaha, t.. & ide o navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 CSP, resp. zabezpeovacieho opatrenia podla § 343 CSP alebo
ide o podanie vo veci samej (Z2alobu) — je potrebné uviest' urgity, zrozumitelny a vykonatefny petit (navrh
vyroku ako ma sud rozhodnut vo veci samej tak, aby navrh vyroku mohol byt prevzaty do vyroku sudneho
rozhodnutia za splnenia podmienky jeho vykonatelnosti); je potrebné blizSie Specifikovat pravne ukony
ktorych urenia absolutnej neplatnosti sa Zalobca doméha (Il. narok), nakofko Zaloba je v tejto Casti
neurCita a neodévodnen3;

- v pripade, ak Zalobca Ziada nariadit neodkladné/zabezpec€ovacie opatrenie je potrebné upravit znenie
navrhovaného neodkladného/zabezpefovacieho opatrenia tak, aby bolo presné, urcité, zrozumitelné
a materialne vykonatelné, musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného/zabezpeCovacieho opatrenia
sa Zalobca domaha — je potrebné presne urcit, ¢o konkrétne Zalobca Ziada, ako ma sud konkrétne
rozhodnut, pretoze sud nembze stranam sporu priznat iné prava alebo ulozit iné povinnosti, nez aké su
navrhované; sud sa moze zaoberat len konkrétnym, presne stanovenym navrhom s jasnym obsahom;

- Uplne a pravdivo opisal rozhodujuce skuto€nosti a oznacil dbkazy na ich preukazanie - je potrebné,
aby v Zalobe presne popisal skutkovy stav a aby na preukézanie svojich tvrdeni oznacil dékazy;



- 0 dOkazy, na ktoré sa Zalobca odvolava a ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze pripojit
bez svojej viny, ktoré je vhodné oznadit.

@. Vyzva na odstranenie vad podania bola Zalobcovi doruena riadnym spdsobom dria 13.12.2023.
Zalovany si zasielku neprevzal v odbernej lehote (€.I. 15 spisu). Na vyzvu sidu na odstranenie vad
podania Zalobca zostal v konani necinny.

4. Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a podpis.

5. Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je
aj uvedenie spisovej znacCky tohto konania.

6. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v3eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

7. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dokazy.

8. Podla § 133 CSP, fyzickéa osoba sa v Zalobe oznaluje menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu
alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikaénym udajom. Pravnickd osoba sa v Zalobe
oznaluje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla a identifikatnym &islom organizacie, ak je
pridelené.

9. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ak desat’ dni.

10. Podfla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne, to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

11. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania,
o odvolani proti tomuto uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

12.V sporovom konani, ovladanom dispozi¢nou zasadou, zalobca ur€uje predmet a ramec konania pred
sudom oznacéenim ucastnikov konania na strane Zalobcu a Zalovanych, opisanim skutkovych okolnosti,
na zaklade ktorych uplatfiuje svoj narok a uvedenim Zalobnej Ziadosti, Zalobného petitu, t.j. toho, ¢oho
sa zalobca podanym navrhom konkrétne a jednoznaéne domaha. Zalobca neodstranil vytykané vady
podania, a to nedoplnil podanie tak, aby z podania bolo zrejmé €oho sa Zalobca domaha, t.j. ¢i ide o
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 CSP, resp. zabezpeovacieho opatrenia podla
§ 343 CSP alebo ide o podanie vo veci samej (Zalobu). V navrhu na vydanie platobného rozkazu nie su
uvedené dostato&né skutkové tvrdenia ani oznagené dokazy na ich preukazanie. Zaloba je nedostatoéne
odbvodnena, teda absentuju v nej dostatocné skutkové tvrdenia, €o je v rozpore s ustanovenim § 132
Civilného sporového poriadku, (podfa ktorého: ,V Zalobe sa okrem v3eobecnych nalezitosti podania
uvedie oznalenie stran, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skuto&nosti, oznadenie dékazov na
ich preukazanie a zalobny navrh. Opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.“). Sud nie je opravneny, ani povinny, namiesto Zalobcu formulovat' skutkové tvrdenia,
vychadzajuc z predlozenych listinnych dékazov. S poukazom na uvedené skutkové zistenia ako aj na
citované zakonné ustanovenia, sud dospel k zaveru, Ze podanie Zalobcu trpi vadami, pre ktoré nie je
mozné pokraCovat v konani a preto sud podanie zalobcu odmietol.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. Civilny sporovy poriadok neobsahuje osobitni Upravu rozhodnutia o trovach konania v pripade,
Ze podanie je odmietnuté. Z uvedeného dévodu o naroku na nahradu trov konania suvisiacich s
odmietnutim Zaloby Zalobcu sud rozhodol s poukazom na § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP,
ktoré upravuju problematiku svojou povahou najbliZzSiu odmietnutiu podania, kedZe v tomto pripade sa
konanie kon&i odmietnutim Zaloby v dosledku procesného zavinenia Zalobcu. S poukazom na uvedené
by mal Zalovany vo¢i Zalobcovi pravo na nahradu trov konania. V prejednavanej veci Zalovanému zZiadne
trovy konania nevznikli, preto sud o ich nahrade nerozhodoval.

Poucenie:

2 4C/87/2023
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatocne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



