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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Lukaca a &leniek senatu JUDr.
Martiny Balegovej a JUDr. Vlasty Ondrejkovej, v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom
Ul. Zd. C. XXXX/XX, D., adresa na dorucovanie: E. XX, F. G., proti zalovanym: 1. Okresny sud Levice, so
sidlom Kalvinske namestie 7, Levice, 2. JUDr. Lubos$ Baka, predseda Okresného sudu Levice, Kalvinske
namestie 7, Levice, 3. Socialna poistoviia - Ustredie, so sidlom ul. 29. augusta &. 8, Bratislava, ICO: 30
807 484, 4. Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava, ICO: 47 232 480, 5.
Statny organ a vplyvné osoby v pozadi Statneho organu, 6. Okresny sid Banska Bystrica, Pracovisko
pre upominacie a exekuéné konanie, so sidlom Zvolenska cesta 14, Banska Bystrica, o podani Zalobcu
zo dha 28. 12. 2022 v zneni jeho doplnenia zo dria 11. 09. 2023, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Nové Zamky €. k. 4C/92/2023 — 111 zo dna 27. 09. 2023 v zneni opravného uznesenia
€. k. 4C/92/2023 — 145 zo dna 15. 01. 2024, takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie Okresného sudu Nové Zamky €. k. 4C/92/2023 — 111 zo dfia 27. 09. 2023
v zneni opravného uznesenia €. k. 4C/92/2023 — 145 zo dna 15. 01. 2024 potvrdzuje.

odovodnenie:

1. Okresny sud Nové Zamky napadnutym uznesenim v zneni opravného uznesenia rozhodol o podani
Zalobcu zo diia 28. 12. 2022 v zneni jeho doplnenia zo diia 11. 09. 2023 tak, Ze podanie Zalobcu zo dfia
28. 12. 2022 odmietol a su€asne rozhodol tak, Zze Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov.

2. Sud prvej inStancie svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze Zzalobca podal dfia 28. 12. 2022 podanie na
Okresny sud Levice, ktorym sa domahal neprenosnej pohladavky vydanej Socialnou poistoviiou. Dalej
sa domahal rozhodnutia, ktorym by Okresny sud Levice mal rozhodnut a zastavit a zrusit oznamenie
o vykonani zrdZzok z déchodku vydané Socidlnou poistoviiou uUstredie do 04. 01. 2023, Ziadal dat’ do
pbvodného stavu, ktory urad je zodpovedny za to, Ze vchod &. 17 uz nepatri jeho starému otcovi B. B.
a starej matke H. F., pretoZze pozemok, kde stal zanikol a ma iny rozmer.

Uznesenim zo diia 30. 12. 2022 Okresny sud Levice v konani sp. zn. 13C/94/2022 vyzval Zalobcu, aby
doplnil Zalobu o oznacenie, kto je Zalobcom o oznacenie sudu, ktorému je podanie urené, o opisanie
rozhodujucich skuto€nosti, spolu s uritym zrozumiteflnym petitom Zaloby a predloZzil dékazy, na ktoré
sa odvolava. Podanim zo diia 19. 01. 2023 Zalobca konajucemu sudu oznamil, Ze Zalovany je predseda
Okresného sudu Levice, Socialna poistoviia ustredie Bratislava, Rozhlas a televizia Slovenska, Statny
organ a vplyvné osoby v pozadi Statneho organu, Okresny sud Banska Bystrica. Zaroven ziadal, aby
sud zrusil rozhodnutia vydané v konani Okresného sudu Levice sp. zn. 7C/12/2020, sp. zn, 7C/12/2022,
pretoze Okresny sud Levice konal viackrat s umyslom a nezakonné, protiistavne a zmétoéne. Ziadal
zru8it' poverenie pre sudneho exekutora v exeku¢nom konani 306EX/1075/2022 a Okresnému uradu
Levice katastralny odbor napravit Skody spdsobené krivdou Zalobcovi, dalej Ziadal, aby sa upustilo do
neopravnenych zasahov do jeho prav a ochrany osobnosti. Na poslednej strane svojho podania Ziadal
Skodu vo vySke 19 000 eur, pretoZe sa prihlasil do projektu ,Obnov dom* a banka mu nevytvorila ucet
na tento projekt, pretoZze mal exekucie.



Uznesenim sp. zn. 4C/92/2023 — 71 zo diia 22. 08. 2023 sud vyzval Zalobcu na opatovné doplnenie
Zaloby tak, ako ho uz vyzval predchadzajuci konajuci Okresny sud Levice, Zalobcu poucil v zmysle §
160 ods. 2 CSP o prave zvolit’ si advokata, resp. 0 moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci
a zaroven ho poudil podfa zak. €. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej
nadzi. Zalobca podanim zo dfia 11. 09. 2023 sudu oznamil, Zze si bude uplatiovat satisfakciu od
Slovenskej republiky, ktord ma oslovit Okresny sud Nové Zamky, kedZe pri nahliadnuti do spisu dfia
04. 09. 2023 ni¢ také v spise nevidel, pretoZze Ministerstvo spravodlivosti nesie zodpovednost za
dradnikov a zamestnancov $tatu. Dalej uviedol, Ze Ministerstvo spravodlivosti nevyplatilo jeho osobe
faktiru za diskriminaéné prenasledovanie s datumom splatnosti 30. 04. 2021 a predseda neriadi
sud v konani sp. zn. 12C/146/2009. Uviedol, ze vSetci zalovani, ktori nedodrziavali zakon a robili
perzekuéné praktiky, maju toho istého zastupcu, on ako Zalobca nemusi vediet, kto zodpoveda za
Skodu spbdsobenu porusovanim zdkona. Zo strany konajuceho sudu je potrebny vyklad na nedodrzanie
zakona, podfa § 1 OSP, § 1 CSP postup sudu a vyjadrenie zakona v sulade s § 11 OZ. Je potrebny
vyklad sudu, Zze oznadmenie zrazky z déchodku sa len tak hadzu cez plot ako psovi, ked Clovek nie
je doma, Ziada odstranit nekalé praktiky uradnikov a Setrenie na nespravnom mieste na poste, Ci
elektronickom doru€ovani, slatinsky model konfiskacie byvalého rezimu, pretoZe asi pred troma mesiaci
zomrel prirodzenou smrtou posledny STBak zo skupiny, ktory zaujato prenasledovali jeho otca a
rodinu. Predseda Okresného sudu pouZzil mékké praktiky, aby zakryl zdkonné rieSenie problémov, za
predsedu to mohol nadpisat’ aj zamestnanec, predseda to len podpisal. Okresny sud Levice nedodrziava
postup sudu podfa OSP a CSP obchadzajuce makké praktiky porusuju OZ ochranu osobnosti. Je
potrebny vyklad sudu a pravo na satisfakciu, zakonny postup Socialnej poistovne by mal mat’ vyklad
sudu zakonného sudcu s odévodnenym rozsudkom s pristupom vSetkych a nie poverenie exekutora.
Vyhovorky sudnictva neobstoja, Ze exekucnym titulom je platobny rozkaz Okresného sudu Levice,
ktory exekuény titul vydal v rozpore so zdkonom a poskodil tak povinného na ochrane osobnosti a
nedotknutelnosti jeho vlastnictva, a to na déchodku, ktory mu Socialna poistoviia mala vydat a nevydala.
V daldom svojom podani uvadza, ze vSetky organy verejnej moci ne€innostou tichym suhlasom toleruju
nekalé praktiky predchadzajucich organov, skryté za administrativne procedury, k veci na prietahy a
necinnost’ Okresného sudu Levice, predsedovi ,Generalny”“ Okresnej prokuratury Levice, preskiumanie
vyklad k sp. zn. 7C/8/2020 a uvadza, Ze vo vSetkych jeho konaniach doslo k poruseniu ustavy,
dohovoru o ochranu ludskych prav a slobéd, Zalobca je obetou trestnych €innou nendvisti zaloZzenych
s motivom zaujatosti alebo zaujatych sympatizantov STB, uvadza dalej konania sp. zn. 7C/8/2020,
9C/210/2008, 11C/68/2010, 14Erd/1/2014, 12C/146/2009, vo svojom podani dalej uvadza dévody,
ktoré uz boli uvedené vo vyjadreni z 19. 01. 2023. K pouceniu sudu uviedol, Ze advokatov odmieta,
pretoZe advokacia nepresved€ila obCana, Ze obhajuje demokraticky pravny Stat, ale sluzi previazana
na mafianske praktiky. K predloZeniu listinnych dékazov uviedol, Ze tieto listinné doklady ma predseda
sudu dostupné vsetky a urcite aj tie, €o sa na sude stratili. V zavere svojho podania uvadzal, Ze nebol
reSpektovany vyklad ustavného sudu a Okresny sud Levice nesulad s Ustavou umyselne nepreskumal
a zakryl, vytvorenymi bariérami sudu sa poruSovala ochrana osobnosti jeho osoby, v kazdom spise bola
pisana aj hodnota spdsobenej Skody, ktora dohromady presiahla 1500000 eur. Okresny sud Nové Zamky
po preskumani rozhodne a zruSi pravoplatné rozhodnutia Okresného sudu Levice a zaviaze ho a §tat
vyplatit odSkodnenie 1 500 000 eur. Toto svoje podanie predlozil sudu v 9 vyhotoveniach.

Zalobca na vyzvu sudu dita 11. 09. 2023 podal doplnenie Zaloby, v ktorom opisuje svoje predchadzajice
podanie z 28. 12. 2022, ako aj podanie zo dna 19. 01. 2023, Ziada o (pravdepodobne) zruSenie
pravoplatnych rozsudkov Okresného sudu Levice, ako aj rozhodnuti Okresného sudu Banské Bystrica v
exekuénom konani. Dalej uvadza, Ze Ziada nahradu $kody za roky podnikania od $tatu za porusovania
zakonov a ochrany osobnosti v sume 1 500 000 eur. Zalobca v$ak Zalobu v zmysle hore citovaného
zakonného ustanovenia nedoplnil, zo Zzaloby nie je zrejmé, ¢oho sa Zzalobca domaha a o Ziada, aby mu
sud priznal, nedoplnil Zalobu Zalobca tak, aby bol petit Zaloby jasny, zrozumitelny a vykonatefny.
Zalobca v celom svojom podani, ako aj v ich doplneniach opisuje podla jeho nédzoru porusenia zakonov
zo strany Okresného sudu Levice, Socidlnej poistovne a vSetkych zamestnancov a uradnikov tychto
institacii, avSak konkrétne Zalobca ani v jednom podani neuviedol (aj ked uvadza, Ze jeho podanie
nepochopili zakonni sudcovia), €oho konkrétne sa domaha, o Ziada. Pre uvedené nedostatky nemozno
v konani pokraCovat, z podania nie je zrejmé, o ma byt presne tym narokom, o ktorom sud ma
rozhodnut, nie je zrejmy okruh strdn sporu, ani k Zalobe nie su doloZené Ziadne dbékazy, ktoré by
preukazovali aspon jedno z tvrdeni Zalobcu (napriek tomu, Ze Zalobca rozsiahlo opisuje skutkovy stav a
poruSenie zakonov, z ktorych nie je zrejmé, €o Ziada), preto sud podanie v zmysle citovanych ustanoveni
odmietol. Napriek pouceniu sidu sa Zalobca neobratil na Centrum pravnej pomoci, evidentne ani



nevyhladal advokata, pri€om nie je v dalSich silach a moznostiach sudu Zalobcovi pridelit’ bezplatného
obhajcu.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 262 CSP tak, Ze Ziadnej zo stran nepriznal narok na nahradu
trov konania, pretoZe bolo konanie zastavené

3. Proti predmetnému uzneseniu podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie. Z obsahu, ktorého
nevyplyva ¢oho sa podanym odvolanim domaha, priCom uviedol skutonosti zhodne ako vo svojich
podaniach zo dna 28. 12. 2022 a 11. 09. 2023.

4. Krajsky sud v Nitre, ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku, dalej len ,CSP*), vec
preskumal v rozsahu uréenom ustanoveniami § 379 a § 380 CSP, bez nariadenia pojednavania podla
ust. § 385 ods. 1 CSP, pricom napadnuté uznesenie Okresného sudu Nové Zamky podfa ust. § 387
ods. 1, 2 CSP potvrdil ako vecne spravne. Odvolanie Zalobcu povaZzoval za nedévodné s tym, Ze sud
prvej inStancie postupoval v sulade s procesnou Upravou vztahujicou sa na postup sudu v pripade, ak
podanie strany, v tomto pripade Zalobcu, ma vady ktoré je potrebné odstranit, aby podanie obsahovalo
vSetky zakonom ur€ené naleZitosti podania.

5. Z ust. § 129 ods. 1, 2 CSP vyplyva. Ze sud je ex offo (z Uradnej povinnosti) povinny uznesenim
vyzvat stranu sporu k odstraneniu vad podania v pripade, ak z obsahu samotného podania nie je zrejmé
¢oho sa tyka, ¢o sa nim sleduje alebo ide o podanie neulplné alebo nezrozumitelné. Uznesenie, ktorym
sud vyzve stranu sporu na odstranenie vad podania vo veci samej musi obsahovat' Udaje o tom v éom
je podanie neuplné, nezrozumitelné alebo neurcité alebo akym nedostatkom trpi, poucenie o tom ako
je potrebné opravu, resp. doplnenie urobit, uréenie lehoty na odstranenie vad (nie kratSej ako 10 dni)
a poucenie procesnej strany o tom, Ze podanie bude odmietnuté, ak nebude v€as opravené alebo
doplnené v potrebnom rozsahu.

6. V prejednavanej veci uznesenim zo diia 30. 12. 2022, pdvodne Okresny sud Levice, vyzval Zalobcu,
aby doplnil Zalobu, pri€om uviedol Coho sa ma doplnenie tykat a taktiez nasledne Okresny sud Nové
Zamky uznesenim zo dna 22. 08. 2023 opatovne vyzval Zalobcu na doplnenie Zaloby, resp. odstranenie
vad podania s pou¢enim o moznosti odmietnutia podania podla ust. § 129 ods. 3 CSP.

7. Zalobca podanim zo dfia 11. 09. 2023 uviedol opatovne skutodnosti ako v predchadzajucich
podaniach, t. j. 28. 12. 2022 a 19. 01. 2023, pricom teda vady v zmysle uznesenia neodstranil.

8. Sud nemébze uznesenim na odstrafiovanie vad podania ur€ovat sporovej strane o ma Zalovat, ako ma
Zalovat’ a nahradzat tak konanie strany. Takéto konanie by bolo v rozpore so zasadou kontradiktérnosti
konania. Prvoindtan¢ny sud spravne v sulade s ust. § 129 ods. 1, 2 CSP najskér vyzval Zalobcu
uznesenim na odstranenie vad jeho podania a nakolko Zalobca nedoplnil svoje podanie v potrebnom
rozsahu, aby bolo jasné €oho sa v konani domaha. Sud prvej inStancie dévodne napadnutym uznesenim
odmietol podanie Zalobcu v sulade s ust. § 129 ods. 3 CSP, vzhladom na vady podania, ktoré
neumoznovali sudu pokracovat v dalSom konani.

9. Na zaklade vysSie uvedené odvolaci sud unesenie sudu prvej indtancie potvrdil podla ust. § 387 ods.
1, 2 CSP ako vecne spravne, ked sa v celom rozsahu stotoZnil s odévodnenim odvolanim napadnutého
uznesenia.

10. Vo vztahu k nahrade trov konania odvolaci sud uvadza, Ze hoci je povinnostou sudu, teda aj
odvolacieho, v zmysle ust. § 262 ods. 1 CSP rozhodnut o nahrade trov konania v rozhodnuti, ktorym sa
konanie kon¢i, v tomto pripade odvolaci sud nerozhodoval o ndhrade trov konania z dévodu, Ze sa pre
procesné nedostatky podania Zalobcu vébec so Zzalovanymi ako protistranou nekonalo (nebol zakonny
dovod, aby sa im na vyjadrenie doru¢ovalo vadné podanie Zalobcu). Vzhfadom na odmietnutie podania
Zalobcu by bolo v rozpore s vykladovym pravidlom, obsiahnutym v &l. 3 ods. 1 Zakladnych principov CSP,
a v rozpore s principom procesnej ekonémie podla ¢l. 17 Zakladnych principov CSP, robit’ v kone&nom
rozhodnuti len formalny vyrok o ndhrade trov konania v situacii, kedy Zalovani nejakym sp6sobom neboli
do konania zainteresovani kvdli vadnému podaniu zalobcu.

11. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté v pomere hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon v § 420 az § 423 CSP pripusta.
Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. To neplati, ak je dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupfia; ak je dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len,
ktory za fiu kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia; ak je dovolatel v sporoch s
ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej €asti tohto zakona zastupeny osobou zaloZzenou alebo
zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovhakom
zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec
alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).



