Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15C/361/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115220172

Déatum vydania rozhodnutia: 21.10. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Gaborova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2020:4115220172.8
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobcu: B. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom I., G. F. K. XXX/XX, zastupeny:
JUDr. lvan Kochansky, advokat, so sidlom Nitra, Farska 33, proti Zalovanému: W. W., nar. XX. XX.
XXXX, bytom ., W. XXX/XX (prechodny pobyt E. W., K. XXXX/XX), zastapeny: JUDr. Maria Jakubikova,
advokétka, so sidlom Nitra, Fr. Mojtu 43, o zaplatenie sumy 47500 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Konaniesazastavuje.

Ziadna zo strdn nem & prav o na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou sidu diia 29.06.2015 domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 47500
eur spolu s prislusenstvom a nahrady trov konania.

V priebehu pojednavania sud zo spisu sp. zn. 310Dk/264/2018 zistil, Ze na majetok dlznika (zalovaného)
bol uznesenim €. k. 310dK/264/2018-29 zo dha 13.6.2018 vyhlaseny konkurz. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 16.7.2018.

Podla § 166 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizcii (dalej len ZKR), kazdy platobne
neschopny dlznik, ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZzenia konkurzom alebo
splatkovym kalendarom podla tejto €asti zakona a to bez ohladu na to, ¢i ma zavazky z podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 166¢c ods. 1 pism. a) oddlZzenim je nedotknuta pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru
nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka
nebola prihlasena v konkurze z dbvodu, Ze veritel nebol spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol
vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

Podlfa § 1671 ods. 4 ZKR, spravca pisomne upovedomi kazdého veritela, ktory je fyzickou osobou
uvedenou v zozname veritefov, ako aj dotknutého spravcu bytového domu alebo spolo€enstvo vlastnikov
bytov, Ze bol vyhlaseny konkurz. Spravca upovedomenie doru€uje na adresy uvedené v zozname
veritelov, ktory zostavil diZnik.

Podla § 167e ods. 1 ZKR, ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoného odkladu zastavi konanie, v
ktorom sa uplatriuje pohlfadavka, ktora méze byt uspokojené iba v konkurze (§ 166a) alebo sa povazuje
za nevymahatelnu (§ 166b).

Podla § 167v ods. 1 ZKR, spravca bez zbytoéného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku alebo po tom,
Co zisti, ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, oznami v Obchodnom vestniku, Ze konkurz
sa kon¢i. Takéto oznamenie vSak spravca neuskutocni skér, ako uplynie zakladna prihlasovacia lehota,



a ak niektory z veritefov uhradil zalohu na trovy Setreni podla § 166i ods. 2, nie skor, ako takéto Setrenia
uskuto€nil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruduje.

Uznesenim sudu zo dha 13.11.2018, ¢.k. 15C/261/2015-117 sud konanie zastavil a rozhodol, Ze Zalobca
ma narok na plnu nahradu trov konania vo vyske 100 %. Proti predmetnému uzneseniu podal Zalobca
odvolanie, o ktorom Krajsky sud v Nitre rozhodol uznesenim zo dia 28.3.2019, ¢&. k. 8C0/59/2019-165
tak, Ze napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie
s uvedenim, Ze zo spisu nie je preukazané, ¢i bola splnena osobitna povinnost spravcu podla § 1671 ods.
4 ZKR, teda &i spravca pisomne upovedomil veritela (Zalobcu), Ze na Zalovaného bol vyhlaseny konkurz.

Sud v zmysle pougenia odvolacieho sudu vyzval Zalovaného, ktory podanim zo dia 15.10.2020 predlozil
sudu zoznam veritefov, kde na 4. mieste je ako veritel uvedeny Zalobca s adresou G. A. K. XX, |,
upovedomenie o vyhlaseni konkurzu adresované Zalobcovi a fotoképiu postovej zasielky a podacieho
listku, z ktorych vyplyva, Ze Zalobca si zasielku na uvedenej adrese neprevzal v odbernej lehote (pokus o
dorucenie dfia 6.7.2018), priCom zasielka sa vratila spravcovi ako neprevzata dna 27.7.2018, ¢im nastali
uginky dorucenia fikciou.

PretoZe na majetok Zzalovaného bol uznesenim Okresného sudu Nitra z 13.6.2018 sp. zn.
310dK/264/2018, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku &. 117/2018 dna 19.6.2018 vyhlaseny
konkurz, pricom predmetom tohto konania je zaplatenia sumy 47500 eur s 8,05 % roénym urokom z
omesSkania od 31. 03. 2015 az do zaplatenia spolu s nahradou trov konania titulom zodpovednosti za
Skodu spOsobenu nedbalostnym konanim (spésobenie poziaru v rodinnom dome po tom, ¢o Zalovany
spolu s jeho zamestnancami lepil v rodinnom dome izolaciu), a pretoze tato pohladavka vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz, pri¢om nejde o nedotknutl pohfadavku v
zmysle § 166¢ ods. 1 pism. a) ZKR, tato pohlfadavka méze byt podla § 166a ods. 1 pism. a) ZKR
uspokojena len v rdmci konkurzu, a preto sud postupoval podla § 167e ods. 1 ZKR a toto konanie
zastavil. Sud mal dostatoéne preukazané, Ze v predmetnom spore si sprava dlZznika (zalovaného) splinil
svoju informa&nu a upovedomovaciu povinnost, ked Zzalobcu pisomne upovedomil ako veritela o tom, Ze
na zalovaného ako dIZznika bol vyhlaseny konkurz, pri€om predmetné upovedomenie bolo doru¢ované
na adresu, uvedenu v zozname veritelov. Skutocnost, Ze si Zalobca predmetnu zasielku nevyzdvihol na
poste, kde bola zasielka uloZena od 6.7.2018 do 25.7.2018, nemdze ist na tarchu Zalovaného, najma
ak zalobca nepreukazal, ze sa v danom Case na adrese doru€enia nezdrziaval.

Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

Podla § § 257 CSP, vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

Ak déjde k zastaveniu sporového konania, je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach konania
skumat’ procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj na
strane Zalobcu, aj na strane Zalovaného. Z danej procesnej situacie, ked sud zastavil konanie z
doévodu vyhlasenia konkurzu na majetok Zalovaného, nemozno zavinenie za zastavenie konania v
Ziadnom pripade pricitat Zalobcovi (tento podal Zalobu este pred vyhlasenim konkurzu), a rovnako ani
Zalovanému, nakolko podanie navrhu na vyhlasenie konkurzu ako uplatnenie zadkonného opravnenia
nemoze zalozit procesnu zodpovednost za zastavenie konania.

Na zaklade uvedeného sud vykladom § 256 ods. 1 CSP a contrario rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych



nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
doévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



