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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: I. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. X
- 1., nam. XX. C. XXXX/X, F. W., toho &asu P. N. A. a W. R., A. B. XXX, v konani zastipené Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov: A. D., nar. XX. XX XXXX, bytom N. X - I, R..
XX. C. XXXX/X, F. W., toho &asu na nezndmom mieste, otec neuvedeny, o navrhu Uradu mestskej asti
Praha 5, odbor socialnej problematiky a prevencie kriminality Praha 5, nam. 14. fijna 1381/4 o nariadenie
neodkladného opatrenia o do¢asnom umiestneni maloletého dieta do pesttinske;j starostlivosti do Ceske;
republiky, takto

rozhodol:

I.Sud s paja naspolocné konanie veci vedené pod spisovou znackou 16P/44/2020 s vecou vedenou
pod spisovou znackou 11P/106/2020, ktoré budu nadalej vedené pod spisovou znackou 16P/44/2020.

II. Okresny sud Nové Zamky neodkladnym opatrenim maloleté dieta I. D., nar. XX. XX.XXXX do¢as
ne zveruje do pestinskej starostlivosti pani K. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. X J., Q. XXXX/X a
tymto maloleté dieta vracia do Ceskej republiky ako Statneho ob&ana Ceskej republiky.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom dorudenym sudu dna 15.04.2020
domahal nariadenia neodkladného opatrenia o do€asnom umiestneni mal. dietata do Centra pre
deti a rodiny Nitra. Navrh odévodrioval tym, Ze mal. dieta I. D., nar. XX.XX.XXXX pochadza z
mimomanzelského pomeru. Otcovstvo voli maloletému dietatu doposial uznané ani uréené nebolo.
Navrh je zapisany pod sp. zn. 16P/44/2020.

1.1 Urad mestskej ¢asti Praha 5, odbor socidlnej problematiky a prevencie kriminality Praha 5,
dorudil dAa 06.08.2020 navrh na vydanie neodkladného opatrenia, v zmysle ktorého by mal. dieta bolo
dogasne zverené do pestinskej starostlivosti a dieta vratené ako ob&an Ceskej republiky do Ceskej
republiky. Okresny sud Nitra postupil vec na rozhodnutie Okresnému sudu Nové Zamky, ktory naposledy
rozhodoval o Uprave prav a povinnosti k mal. dietatu. Navrh je zapisany pod sp. zn. 11P/106/2020.

1.2 Sud spojil na spolo¢né konanie veci vedené pod sp. zn. 16P/44/2020 a pod sp. zn. 11P/106/2020
podla § 166 CSP s poukazom na Pravidlo 8 rozvrhu prace na rok 2020, pretoZe sa jedna o veci, ktoré
su vhodné na spojenie i v zdujme hospodarnosti konania a tykaju sa totoZného mal. dietata. Konanie
bude vedené pod sp. zn. 16P/44/2020.

2. Urad mestskej &asti Praha 5, odbor socidlnej problematiky a prevencie kriminality Praha 5 navrh
odbvodrioval tym, Ze rodina je v evidencii Uradu od roku 2009, kedy sa matke narodilo prvé narodilo dieta.
Mal. I. je 10-tym dietatom matky, ktora ma toho €asu v starostlivosti len mal. R. D., nar. XX. XX.XXXX.
VSetky deti matky - I. D., nar. XX. XX.XXXX, N. D., nar. XX.XX.XXXX, A. D., nar. XX.XX.XXXX, W. D.,



nar. XX.XX.XXXX, R. D., nar. XX.XX.XXXX, W. D., nar. XX.XX.XXXX, P. D., nar. XX.XX.XXXX a P. D.,
nar. XX. XX.XXXX su v pestunskej starostlivosti u pribuznych z dévodu drogovej minulosti matky, ktora
uzivala pervitin, viedla neusporiadany Zivot a jej bytové pomery boli dlhodobo nestabilné. Matka sa o
deti zaujimala narazovo, nebola schopna dlhodobo zabezpedit' starostlivost o deti. Dfia 20.02.2019 sa
matke narodil mal. R. D. v nemocnici v Prahe, kde matka v ramci rozhovoru so socialnou pracovnickou
uviedla, Ze sa chce starat aspori o jedno dieta. Po porode neboli zistené u matky navykové latky
v moci. Nad matkou bol nariadeny dohlad nad vychovou mal. dietata. Matka v juni 2019 utiekla z
ubytovne, kde byvala spolu so svojim priatefom panom Q.. Podla dostupnych informécii odiSla na
Slovensko. Po nelspesnych pokusoch organu socialno-pravnej ochrany deti, policia Ceskej republiky
vyhlasila po matke celoStatne patranie dnha 08.06.2020. Dha 07.04.2020 sa narodilo matke desiate
dieta I. D.. V tom &ase matka byvala v R. U. na ubytovni N., ul. J. XX. PribliZne 12 hodin po p6rode
matka opustila nemocnicu a mal. dieta nechala na neonatologickej klinike. Organ socialno-pravne;j
ochrany deti a socialnej kurately na ziadost nemocnice kontaktoval matku, ktora uviedla, Ze je Statnou
obgiankou Ceskej republiky. Na tzemi Slovenskej republiky sa zdrzuje viac ako jeden kalendarny rok.
Ma v starostlivosti mal. dieta R. D., nar. XX.XX.XXXX, ktoré je tieZ $tatnym ob&anom Ceskej republiky.
Zije v spolognej doméacnosti s partnerom . Q., nar. XX.XX.XXXX, ktory ma trvaly pobyt na adrese R.,
K. XXX/XX. Podla udania matky sa z uvedenej adresy odstahovali asi pred troma tyZzdfiami z dévodu
problémov s ostatnymi ¢lenmi rodiny a od tej doby byvaju v Novych Zamkoch, kde maju k dispozicii
garsonku. Za ubytovanie platia 350 eur mesacne. Matka dietata v tom obdobi poberala rodi¢ovsky
prispevok a rodinné pridavky v sume okolo 7 600 K& mesacne. Jej partner si brigadnicky privyrabal
mesacne okolo 180 eur. Matka menila svoje vyjadrenia ohladne starostlivosti o dalSie mal. dieta. Nebola
vSak schopna preukazat, Ze je pripravena prevziat dieta do svojej starostlivosti a nemala zabezpecenu
z&kladnu vybavu. Dna 09.04.2020 sa matka vyjadrila, Ze suhlasi s umiestnenim dietata do zariadenia
na vykon rozhodnutia sudu, pretoZe v su€asnej dobe nie je schopna a ochotna zabezpedit' starostlivost
o mal. dieta. Po opakovanom kontakte dria 14.04.2020 matka opatovne uviedla, Ze nekontaktovala
neonatologicku kliniku, neinformovala sa o zdravotnom stave dietata s tym, Ze nad’alej byva na ubytovni,
kde nemdze byt novorodenec a suhlasi s jeho umiestnenim do Centra pre deti a rodiny v Nitre. Vzhladom
k zistenym skutoCnostiam a z dévodu obavy o riadnu starostlivost matky o mal. R., kvdli nestabilnému
pobytu a tulavému spésobu Zivota bolo diia 05.05.2020 poziadané o suc&innost Okresné riaditelstvo
PZ Nové Zamky na vypatranie pobytu matky a mal. R.. Dotazom na Okresné riaditel'stvo PZ v Nitre
bolo zistené, Ze dria 04.06.2020 sa matka dopustila priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni noviel. Bezprostredne po spachani priestupku bola zadrzana
hliadkou policie i s mal. R.. V rozhovore na policii matka uviedla, Ze striedavo Zije na Slovensku a v
Ceskej republike. V najbliz8ej dobe chce opat s partnerom Q. vycestovat do Ceskej republike. Matka
uviedla, Ze nema stalu adresu, neuviedla na seba telefon ani mailovu adresu. Vzhladom na to, Ze
mal. |. bol umiestneny do Centra pre deti a rodiny Nitra, bolo zo strany &eskych organov socialno-
pravnej ochrany deti vyZiadané stanovisko priamych pribuznych Zijicich v Ceskej republike, & by nebola
moznost, aby si mal. dieta prevzali do starostlivosti. Boli vykonané Setrenia v rodine brata matky, pana
T. D., ktory ma so svojou manzelkou v pestunskej starostlivosti mal. W. D. a P. D.. Pan D. uviedol, Zze o
dal3ej pestunskej starostlivosti k detom jeho sestry neuvazuju. Na rovnakej adrese N. 8, T. 10/XXX byva
pani R. H., ktord ma v pestunskej starostlivosti dalSie dve deti, a to mal. R. D. a mal. P. D. a o dal3ej
pestinskej starostlivosti neuvazuje. V si¢asnej dobe nie je v silach rodin v Ceskej republike prijat dalSie
narodené dieta matky do starostlivosti, kedZze 8 mal. deti matky je rozdelenych v troch doméacnostiach.
| napriek tomu, pribuzni prejavuju o Zivot, zdravie a budicnost mal. |. zaujem a mohli by mu zaistit
kontakt so surodencami, prarodi€mi i SirSou rodinou. Navrhovatel spolu s mal. 1. rieSi i zabezpedenie
jeho mal. brata R. a zo spravy UPSVaR Nitra zo diia 26.06.2020 vyplyva, Ze matka s mal. R. do Ceske;
republiky nedocestovala a nepodarilo sa ju skontaktovat. V su€asnej dobe neZije u pribuznych v Novych
Zamkoch. Pobyt matky bol zistovany i v obci U., kde by mal mat’ partner matky pribuznych, avSak
bezvysledne. Po matke a mal. R. je vyhlasené patranie, ktoré rieSi Okresné riaditelstvo PZ Nitra. Mal. I.
ma v Ceskej republike svojich 8 surodencov, ktori si umiestneni v pestinskej starostlivosti pribuznych
matky. | napriek tomu, Ze mal. dieta je zabezpeCené v Slovenskej republike, kde ho matka porodila,
je ob&anom Ceskej republiky. Je stale realna $anca, ze mal. dieta moze vyrastat v blizkosti svojich
surodencov, mdze byt navstevované SirSou rodinou, ale to len za predpokladu, ze bude zverené do
pestinskej starostlivosti osobe v Ceskej republike alebo odovzdané do zariadenia v Ceskej republike.
Matka dlhodobo neprejavuje o svoje deti zaujem a nerobi tak ani v pripade mal. I.. Navrhovatel povazuje
za najvhodnejsie umiestnenie mal. I. doasne do pestunskej starostlivosti v Ceskej republike a tym i
navratenie mal. dietata do Ceskej republiky. Je v zaujme mal. dietata nadvazovat a udrziavat vézby so
surodencami a SirSou rodinou. Matka svojim chovanim a spravanim dava jasne najavo, Ze nema zaujem



o osobnu starostlivost o mal. dieta a v su€asnej dobe ani nie je znama adresa jej pobytu. Vzhladom
na vek dietata je v jeho zaujme &o najrychlejsie premiestnenie do Ceskej republiky. Navrhovatel zaistil
moznost umiestnenia mal. dietata do€asne u pestunky pani K. F.. Forma pestunske;j starostlivosti sa javi
ako najvhodnejSia vzhladom na nizky vek mal. dietata. Pestinka bola zaraden& do evidencie osob, ktoré
mézu vykonavat pestinsku starostlivost v zmysle Rozhodnutia €. MHMP675208/2014 PPD27/2014.
Aktualne je pestunka volnd a mdze starostlivost o mal. dieta po predchadzajucej dohode prevziat. |
napriek tomu, Ze starostlivost o mal. dieta je zabezped&ena, je v zaujme dietata, aby vyrastalo v Ceskej
republike, malo moznost nadvazovat pribuzenské vztahy a bolo v blizkosti svojej rodiny.

3. Z predlozenych listinnych dékazov mal sud preukazané:

3.1 V Knihe narodeni Matricného uradu Nové Zamky, vo zvazku 165, ro¢nik 2020, na strane 89, pod
por. €. 299 je evidované narodenie dietata: I. D., nar. XX.XX.XXXX, otec neuvedeny a matkou dietata
je A. D., nar. XX.XX.XXXX a dieta je $tatnym ob&anom Ceskej republiky.

3.2 Policia Ceskej republiky Praha 3 diia 22.05.2020 oznamila navrhovatelovi, Ze na adrese N. 9, F. X sa
jednd o ubytoviiu a pani A. D., nar. XX.XX.XXXX sa na ubytovni nezdrziava. Po matke bolo vyhlasené
celostatne patranie dria 29.11.2019.

3.3 Ministerstvo vnutra SR, OR PZ v Nitre oznamilo navrhovatelovi, ze matka sa dnha 04.06.2020
dopustila priestupku proti majetku. Bezprostredne po jeho spachani bola zadrzana hliadkou policie aj
s mal. R.. Po predvedeni na utvar policie sa dostavili aj dve pracovnicky socialnej kurately. Mal. R. D.
matke odobrali, ale kedze I. Q. nebol v stave sa o dieta postarat, dieta bolo zverené osobe U. D., nar.
XX XX XXXX, bytom R.. Matka uviedla, Ze striedavo Zije na Slovensku a Cesku. Aj v najbliz$ej dobe
chce aj s druhom vycestovat do Ceska.

3.4 Navrhovatel vykonal Setrenie u rodiCov matky mal. dietata, ktorym boli prvé Styri mal. deti matky: 1.,
N., A.aW. zverené do pestunskej starostlivosti rozsudkom OS Praha 8, €. k. P/130/2015-140. Rodina Zije
vo velmi malom byte v stiesnenych podmienkach a aj napriek dlhodobému stadlemu zamestnaniu starého
otca sa im nepodarilo zabezpecit vac¢si byt. Rodina ma podanu Ziadost' o pridelenie socialneho bytu
na magistrate hlavného mesta Prahy. Kazdé dalSie narodenie dietata rodina preziva velmi emotivne,
pretoZe doteraz rodina zvladla zabezpedit' starostlivost o 8 deti matky. Obavaju sa o osud mal. I. a
spochybniuju starostlivost matky o mal. R.. Matka so svojou rodinou nie je v ziadnom kontakte, po pérode
uvedie adresu a kontakt na svoju matku ako na osobu, ktorej ma byt dieta zverené. V sucasnej dobe
nie je v silach rodiny prijat do starostlivosti dalSie narodené dieta a rodina velmi tazko znasa zZivotny
Styl matky, ktory si zvolila. Matka pravdepodobne Zije so svojim partnerom |. Q., ktory je zaroven i
neuvedenym otcom deti a dopustaju sa trestnej Cinnosti.

3.5 Okresny sud Nové Zamky uznesenim &. k. 16P/44/2020-13 zo dia 20.04.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 30.06.2020 rozhodol tak, ze:

I.Okresny sud Nové Zamky neodkladnym opatrenim nariaduje Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové
Zamky, Neonatologickej klinike Nové Zamky odovzdat maloleté dieta I. D., nar. XX.XX.XXXX do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny, Nitra, DIh& ulica 179.

1.Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpegit umiestnenie maloletého
dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, Nitra, DIha ulica 179.

3.6 Centrum pre deti a rodiny Nitra dfia 21.04.2020 oznamilo sudu, Ze dfia 21.04.2020 bol do
starostlivosti tunajieho zariadenia na vykon rozhodnutia sudu prijaty mal. I. D..

4.Podfla §2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku ak CMP neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skonceni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



7. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a)poskytla aspori €ast' pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b)zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

c)nenakladala s ur€itymi vecami alebo pravami,

d)nieco vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala,

e)nevstupovala doCasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f)nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g)pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h)sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

8. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

9. Podla § 365 ods.1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

10. Podfa § 366 CMP neodkladnym opatrenim moze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

11. Neodkladné opatrenie nie je koneénym rozhodnutim. Z predbezného charakteru vyplyva,
e pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany vzdy formdalny postup stanoveny pre
kone&né rozhodnutie. Definitivha ochrana ohrozenych alebo porusenych subjektivnych prav a pravom
chranenych zaujmov, je poskytnutd v konani az pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej, ktorym
sa spravidla konanie kon¢€i. V ur€itych pripadoch je v8ak nevyhnutné poskytnut tymto pravam, resp.
pravom chranenym zaujmom ochranu pred zaCatim samotného konania alebo po¢as rozhodovania
o veci. Z uvedeného vyplyva, Zze uelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked dodasna uprava
pravnych pomerov U&astnikov. Jeho vydanie predpoklada aspori osvedCenie danosti prava &i naroku bez
pochybnosti o potrebe bezodkladnej upravy, pricom zadsadne neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov
rieSené vo veci samej, o znamend, Ze neodkladnym opatrenim v neskor§om konani sud nie je viazany
a mbze rozhodnut inak.

12. Sud mal jednoznacne preukazané, Zze mal. dieta I. D., nar. XX.XX.XXXX v Novych Zamkoch je
ob&anom Ceskej republiky, tak ako to vyplyva i z rodného listu. KedZe matka po narodeni mal. dietata
odiSla z neonatologickej kliniky, o mal. dieta neprejavovala zaujem, nemala pripravenu vybaviCku ani
dorieSenu bytovu otazku, pretoze byvala na ubytovni, bolo mal. dieta odovzdané do Centra pre deti a
rodiny Nitra, zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Matka mal. dietata Zije tulavym spésobom Zivota so
svojim partnerom |. Q. striedavo na tizemi Ceskej republiky a Slovenskej republiky. Matka mal. dietata
ma spolu 10 deti, z toho 8 je v pestinskej starostlivosti pribuznych a rodiny v Ceskej republike. Prvé $tyri
deti su u starych rodi€ov zo strany matky a u dalSich pribuznych, brata a pani R. H. su dalSie dve a dve
deti. Ani jedna z tychto rodin neprejavila zaujem o starostlivost o mal. I.. | napriek tomu blizkej rodine
osud mal. I. a mal. R. nie je fahostajny. Rodina ma zaujem udrziavat rodinné a surodenecké vztahy
medzi detmi, o v8ak by nebolo mozné, ak by dieta zostalo v Slovenskej republike. Sud mal za to, Ze je
potrebné mal. dieta vydat do Ceskej republiky, kedZe je obéanom Ceskej republiky, kde ma ostatnych 8
surodencov, s ktorymi by bolo mozZné rozvijat surodenecké vazby a nadvazovat citové vztahy s ostatnou
rodinou. Z tychto dévodov s poukazom na vysSie uvedené skutoénosti, sud mal. dieta do¢asne zveril do
pestinskej starostlivosti osobe, ktora spifia zakonné podmienky, je zaradena do evidencie os6b, ktoré
mdbzu vykonavat' pestunsku starostlivost, prejavila zaujem o starostlivost o mal. dieta, je volna a chce



dieta prevziat. Na zaklade tychto skuto¢nosti s poukazom na vy&Sie zakonné ustanovenia sud rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia, pretoZze mal za to, Ze v €ase rozhodovania sudu je potrebné
upravit pomery medzi U€astnikmi a navrhovatel preukazal dévodnost Upravy pomerov tak, aby bolo mal.
dieta vydané do Ceskej republiky, bolo zverené dogasne do pestunskej starostlivosti a aby bolo mozné
rozvijat vzajomné rodinné a citové vazby medzi mal. dietatom, jeho surodencami a SirSou rodinou. Po
matke mal. dietata je vyhlasené celostatne patranie v Ceskej republike od 29.11.2019. Matka nema
stalu adresu, kde by si preberala postu a neuviedla na seba telefén ani mailovu adresu.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



