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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Pajtasova
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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exekucnej veci opravneného Okresny sud TrebiSov v exekuénej veci
opravneného: AB 1 B. V., registracné Cislo: 560 07 043, Strawinskylaan 933, 107 7XX Amsterdam,
zast.: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., Piaristicka 707/25, 911 01 Trené&in, proti
povinnému: W. M., C.. XX. XX.XXXX, C. S. C. XXXX/XX, XXX XX O.L., H.. XX XX.XXXX, vedenom na
Exekutorskom urade JUDr. Roberta Rychtarcika , sidneho exekutora so sidlom 1. Maja 223/25, 058 01
Poprad, pod sp.zn. EX 293/2016, o vymozenie 587,59 Eur s prisluSenstvom a trovy exekucie, o podnete
sudneho exekutora na zastavenie exekucieta kto

rozhodol:

I.Exekiciuzastavuje.

Il. Sud zavazuje opravneného nahradit trovy exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Robertovi
Rychtar¢ikovi vo vySke 44,93 Eur, a to do 15 dni od doru€enia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1.0pravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu
v TrebiSove, €.k. 15C/73/2015 zo dia 3.7.2015 predlozil suidnemu exekutorovi difia 3.02.2016 navrh na
vykonanie exekucie. Sudny exekutor bol povereny na vykonanie exekucie poverenim Okresného sudu
TrebiSov sp.zn. 16Er/183/2016 , &islo 5811 130638, zo dna 15.2.2016.

2. Sudny exekutor predlozil sudu diia 2.9.2020 navrh na zastavenie exeku&ného konania, nakolko
povinny dia 22.04.2019 zomrel a dedi¢ské konanie vedené pod sp.zn. 13D/516/2019 zo dfia 05.11.2019
bolo uznesenim Okresného sudu TrebiSov zastavené. Sudny exekutor vo svojom podani zaroven
uviedol, Ze si nahradu trov exekucie uplatriuje v rozsahu 46,08 Eur.

3. Podla § 48 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zdkonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa za&ina
na navrh.

4. Podla ust. § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokonéia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017.

5. V danom pripade sa exekucné konanie zacalo diha 3.02.2016, sud teda pri svojom rozhodovani
postupoval podla Exekuéného poriadku v zneni plathom do 31. marca 2017.

6. Podla § 57 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,



c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vyli¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu alebo Zze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej €innosti a plnenie jej uloh,

) je vykon exekuéného titulu v rozpore s verejnym poriadkom,

m) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo vydané v konani, v ktorom sa uplatfioval
narok zo zmenky a vySlo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so spotrebitelskou zmluvou a
nebolo prihliadnuté na

1. neprijatelné zmluvné podmienky,

2. obmedzenie alebo nepripustnost’ pouzitia zmenky, alebo

3.rozpor s dobrymi mravmi alebo so zakonom.

7. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

8. Sud na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti a ustanoveni Exekuéného poriadku skumal, &i su v
danom pripade splnené podmienky pre zastavenie exekucie. Z podania sudneho exekutora zo dna
31.8.2020, doruc¢enom sudu dfia 2.9.2020 bolo zistené, Zze povinny dfia 22.04.2019 zomrel a dedigské
konanie vedené pod. spis. znatkou 13D/6/516/2019 bolo uznesenim Okresného sudu Trebidov zo dha
05.11.2019 zastavené pre nemajetnost’ porucitela prostrednictvom notérky - sudnej komisarky JUDr.
Viery Seleckej. Sud v tejto suvislosti chce poukazat na nazor vysloveny v rozhodnuti NajvysSieho
sudu SR, sp.zn. 7M Cdo5/2011 zo dria 13.5.2011, podla ktorého po zastaveni dedi¢ského konania po
povinnom pre nedostatok majetku ma exekuény sud zastavit exekuéné konanie v zmysle ust. §57 ods.
1 pism. h) Exeku&ného poriadku (v zneni platnom do 31.3.2017), podla ktorého exekuciu sud zastavi
ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

9. Podla ust. § 460 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,Obc&iansky zakonnik*), dedi¢stvo sa nadobuda smrtou poruditela.

10. Podla ust. § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vySky nadobudnutého
dediCstva za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli porucitefovou smrtou.

11. V predmetnom exekuénom konani povinny zomrel, pri€¢om v8ak povinnosti vyplyvajuce z pozicie
povinného v exekuénom konani samotnou smrtou povinného nezanikaju, ale prechadzaju na dedicov,
ktori sa okamihom smrti povinného stavaju subjektom jeho prav a povinnosti, a tak veritelia povinného
md&zu od nich Ziadat’ uspokojenie svojich pohladavok do vysky nadobudnutého dedi¢stva v zmysle ust.
§ 470 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. V danom pripade v3ak povinny nezanechal Ziadny majetok a
dediCské konanie bolo preto zastavené pre nemajetnost povinného.

12. VVzhladom na uvedené ma sud za preukazané, Ze su splnené podmienky na zastavenie exekué¢ného
konania v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, a preto predmetnu exekuciu zastavil,
tak ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.

13. Podla ust. § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

14. Podla ust. § 200 ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196).



15. Podla ust. § 196 Exekué&ného poriadku, za vykon exekulnej €innosti podfa tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urené podla
tohto z&kona o dari z pridanej hodnoty.

16.Podla ust. § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov,
nahrady za stratu ¢asu, spésob ich urenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu
hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

17. Podfa ust. § 14 ods. 1 vyhlasky MS SR €.288/1995 Z.z. o odmenéch a ndhradach sudnych exekutorov
v zneni ucinnej do 31.3.2017 (dalej len ,vyhlaska®), ak je exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura.

18. Sudny exekutor si vo svojom podani doru€enom sudu diia 2.9.2020 vy¢islil trovy exekucie vo vyske
46,08 Eur nasledovne:

A. Hotové vydavky v sume 6,45 Eur

- postovné / 3x1,15 Eur/- Ziadost o vydanie poverenia, navrh na zastavenie ,vratenie
poverenia, /2x1,40Eur/- upovedomenie o zacati exekucie.

B. Pausalne nahrady za jednotlivé ukony exekuénej €innosti v sume 33,19 Eur / §14 odsek 1 vyhlasky
€. 288/1995 Z.z 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov v platnom zneni / zvySena o 20% DPH
(§ 196 Exekuéného poriadku), t.j. zvySena o 6,64 Eur.

19. Sud preskumal sudnym exekutorom predloZzené vyuctovanie trov exekucie a v zmysle § 14 ods.
1 vyhla8ky MS SR &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov priznal sudnemu
exekutorovi minimalnu odmenu vo vyske 33,19 Eur. V rdmci nahrady hotovych vydavkov sud nepriznal
sudnemu exekutorovi postovného vo vyske 1,15 Eur za vratenie poverenia na vykonanie exekucie,
nakolko sa v danom pripade jedna o ukon buduci, doposial nezrealizovany. Priznané hotové vydavky
tak pozostavaju z poStovného vo vySke 5,10 Eur. Preverovanim na portéli Finan&ného riaditelstva SR
bolo zistené, Ze sudny exekutor je platcom DPH, pri¢om v8ak 20%-nu DPH uplatnil len v ¢asti odmeny,
preto mu sud priznal uplatnenu DPH vo vySke 6,64 Eur zo sumy 33,19 Eur. Takto sud priznal sudnemu
exekutorovi trovy exekucie vo vyske 44,93 Eur.

20. Podfa ust. § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

21. Naklady v exekucii uhradza povinny. Vynimku z tejto zasady predstavuje ust. § 203 Exekuéného
poriadku, ktoré hovori o tom, v ktorych pripadoch sud zaviaze opravneného na uhradu trov exekucie -
prvym je princip zavinenia opravneného na zastaveni exekucie a druhym je pripad zastavenia exekucie
z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

22. Nakolko exekucia bola zastavena z dévodu, Ze povinny zomrel ako nemajetny, t. j. majetok, ktory po
povinnom ostal nestaci ani na Uhradu trov exekucie, sud zaviazal na nahradu trov konania opravneného
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku €. Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi sud ( § 362
ods. 1 CSP).V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie( § 364 CSP).



